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German Consulate,
317 Keefer Building,

Tanth *
& Qed. V. F,
MONTREAL, P.Q. | $48 / "‘

Degr Sir: Louis Baruch vs Granatstein & Sons
of Toronto Limited.

We have your letter of the sixteenth instant
and we are obliged to you for the trouble you have taken
in this matter.

Yours truly,

LUDWIG, SHUYLER & FISHER

“Peps X;




May 16, 1989

R, Schuldf,

W 10/ E

Messrs. Ludwig, Shuyler & PFleher,
Barristers, Solicitore, eteo., '
320 Bay Street,

Toronto 2, Ont.

Dear 8irs,

Re Louis Barueh ve, Granatstein
and Sons of Toronto, Ltd,

With my letter of March 1llth I informed

you that this matter was etill being followed up. I
have now received wcrd from headquarters in Berlin,
informing me that the firm of Louis Baruch has not
been in exietance since July 3rd, 1937, and that the
owner took up reeidence in London, England, during
1933,
I regret very much that I have been une
‘able to be of any help to you in this matter.
Yours very truly,
The German Consul
by:

( E.Kooohlin )



Reid)sitelle fiir den Uuenhandel Berlin B, den 2,Mai 1939,

Potsdamer Strafe 24
Fernvuf: Sommelnummer 21 93 41
TelegrammBurzanidirift: Dahafte, Berlin
IIT A 9/7 An das

(Bei der Antwort anzugeben)
= Deutsche Konsulat

Montreal

=

f Dtichy. =01 ¢ Moniveal
Gl 12 MAl 1939

Auf das Sghrei

] Faged, 2.

vom 13.3%.39 -~ R.Schuldf,, betr,
die Forderung der Rechtsanwélte Ludwig, Shuyler & Fi-
sher, 320 Bay Street, Toronto 2, Ont, - wird im AnschluB
an dag Schreiben vom 31.3,39 - III A 9/71 - mitgeteilt,
dass die Pirma Iouis Baruch am 3.7.37 im Handelsregister
geldscht wurde, Der alleinige Inhaber befindet sich seit
19323 in ILondon,

In dieser Angelegenheit diirfte daher von hier aus

nichts unternommen werden kodnnen,

In Vertretung

Os o/S'bI'Q



Reidysitelle fiir den Uupenhandel Berlin WY, ben  31l.Mérz 1939,

Potsdamer Strafie 24

Fernruf: Sammelnummer 21 93 41

TelegrammBurzanjdyrift: Dabajte, Berlin = S 1
Dtfeh. &7 Boarreat
_____________ SEANL @ 124 APR 1939
(Bei der Antwort anzugeben) i Iag{b, iq, v u
S
das e

Deutsche Konsulat

Montreal

Auf das Schreiben vom 13.3.39 -Re.Schuldf.-, betreffend
Forderung der Rechtsanwaltsfirma Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto,
gegen die Firma Louis Baruch, Hamburg, wird mitgeteilt, dass die
AHST Hemburg mit der Priifung der Angelegenheit befasst wurde.

Ueber das Ergebnis der Bemilhungen folgt weitere Mitteilung.

In Vertretung

0s8/Gré,
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Dtidh). Roni. Plontreal | 7,
g 14 MRZ 1939

German Consulate, e v 4
317 Keefer Buillding, Jaged. v Ly
MONTREAL, P+Qe ;#'l
— ,:f._
i
Dear Sir: Baruch

We are obliged to you for your
letter of the eleventh instant and will awalt
your further report.

Yours truI%wﬁ' .

S/B.



DEUTSCHES KONSULAT

ReSchuld?f,

An

MONTREAL, den l3.Hserz 1939

Die arische Reghtsanwaltefirma Ludwig, Shuyler
& Pisher, 320 Bay Street, Toronto 2, Ont., hat folgende Ane-
gelegenheit hier vorgetragen: '

Im Juni 1929 hat die penannte Rechteanwaltsfirma
fuer die Pirma lLouis Baruch, damals Hamburg, Schauenburger-
strasse 7; einen Prozess gegen die Firma i.Granatstein & Sone:

f Toronto, Limited, im Zusammenbang mit eimer Forderung fuer

eine Wollieferung der Pirma Daruch an Granatetein gefuehrt.
Der Prosess kam schliesslich in Toronto im Jahre 1932 sar
Verhandlung, wobei die Firma 3aruch verlor. bin Pirme Baruch
hat daraufhin aus folgenden beiden Gruenden Zahlung abgelehnt:
1) Be sei ihr infolge der Devisenbestimmungen nicht er-
laubt, aus Deutschland nach dem Ausland Geld su uebor-
weisen, ausser fuer den Kauf von Wareng
2) Der Proszess sei nicht geschickt pefushrt wordem, da
Ludwig, Shuyler & Pisher kezmwm-uén“on&rj_mn
liessen zur Durchfuehrung der Beweisaufnahme im Ausland.
Der erete Crund lst offensichtlich nicht stiehhal-
tig, umsoweniger als die Rechtsanwaltefirma Ludwig, émm
& Fisher sich den Devisenbestimmungen ohne weiteres fuegt
und sogar bereit ist, die Schuld in einem Sperrmarkbetrag
in Deutschland ent.egen zu nehmen,
Auch den zweliten Grund haelt die Rechtsanwalis-
firma

:ﬁ:'w;tlle o 2) Nach 2 lionaten \/\/\0 «

Berlin %9, ——— RR——
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firme nicht fuer gerechifertigt, da sie die Pirma Baruch wie-
derholt auf die Gefahren des Prozesses hingewiesen habe. Herr
Baruch sei darueber rechtzeltig unterrichtet worden, dass es
gefaehrlich sei, den Anschein zu erwecken, als ob er die Be~
hauptungen Granateteins nieht abstreite. Er sei ferner dar-
auf hingewlesen worden, dass, falls er die Erwirkung eifier"com=-
mission"wuensche, er eine ausrelchende Geldsumme zu hinterlegen
lulu; die auf § 250,~ festgesetzt wurde, Auf diesen Rat hat
Baruch nicht geantwortet, sodass der Prozess vor Cerieht kam,
chne dses vorher eine Kommission ernannt worden ist. .

Die Pirma Ludwig, Shuyler & Fisher moechie vor allem
ihre sigenen Auslagen, dile sich auf 269,284 § beliefen, ven
Herrn Baruch erstattet haben. irst in sweiter Linie denkt sle
an eine Verguetung fuer ihre elpenen Dienste, die sie mit {260,-
ansetat, Die Xosten #n Hoehe von § 269,24 entstanden dsdurch,
dass Aussagen von dem Lendwirtschaftsaministerium in Ottawa be-
sehafft werden mussten, dass dle Vorladung von Regierungsinspek-
toren erfolgen musste und dass aueh noch die Kosten des Vertel-
digers in Hoehe von | 170, uebernomwen werden mussten. Es kam
noch hingu, dase der Rechisanwalt Ludwig, der in dem Prosess
verhandelte, zur Zeit der Cerichtsverhandlungen krank war, so-
dass eine besondere Gerichtsvertretung berufen werden musste.

Die Verpflichtung, diese Kosten zu uebernehmen, ent-
standen fuer dle Rechtsanwaltefirma in folgender Weise:

Ein Klaseger ausserhalb der Provinz Ontario, der in der
Proving Ontario einen Prozese anstrengt, hat die Sicherheit
einer Haftgesellsohaft zu hinterlegen, mit der Garantie, Aau,‘
im Falle er den Prozess verliert, die Kosten des Angeklagien
von der Haftgesellschaft bezahlt werden, ‘fulln der Klaeger
Zahlung nicht leistet., Bine Haftgesellechaft in Ontario wuerde

jedooh
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jedoeh kaum eine solche Sicherheit fuer einen Fremden ausger=
halb der Frovinz leisten, es sei denn, dass sie sich lhrerseits
rueckversichert. Diese Rueckversicherung hat die Rechtsanwalts-
firma gegeben, sodass sie schlieeslich auch die Kosten tragen
musste.

Fatuerlich ist Herr Baruch der von ihm beauftragten
Rechtsanwaltefirma Ludwig, Shuyler & Pisher verpflichtet, min-
destens diese baren Ampslagen und darueber hinaus eine Vergue-
tung fuer die Bemushungen zu zahlen. Die Behauptung des 3Baruch,
die Angelegenheit sei nicht gut verfolgt worden, ist abwegig.
Wenn der Prozess zu Ungunsten des Nerrn Baruch ausging, so it
dies darauf zurueckzufuehren, dass bei elnem Progzess dieser irt
mit ungluecklichen Zufaellen, wie sie in der Juristischen Praxis
eben vorkommen, gerechnet werden muss.

Der Rechtsanwalt Ludwig, der sich 8.%s mit dem Pall be-
fasste, ist inswiechen gestorben, doch hat Herr Shuyler der Vore
verhandlung beigewohnt, Er bestaetigt, daes der Fall asusseror=
dentlich geschickt vorgebracht wmurde, sodass dle Behauptung Bae
ruchs durchaus der Begruendung entbehre.

B8 wird gebeten, im Interesse der arischen Rechtsane
waltefirma ludwig, Shuyler & Plsher Herrn Louie Baruch zur- Rede
zu stellen und ihn nach Moeglichkeit sur Zahlung seiner Schulden
($269,24 Auslagen der Rechtesanwaltsfirma und $250,~ Verguetung
fuer Gebuehren der Rechtsanwaltsfirma oder Gegenwert) zu veran-
lassen., Wie oben erweehnt, i1et die genannte Rechtsanwaltefirma
auch bereit, die Betraege in nicht iransferierbarer Reichemark
entgegen zu nehmen,

Einer Mitteilung ueber den Verlauf der von dort aus
eingeleiteten Schritte wird entgegen gesehen.

I.A.!1 /
/'

e



R.Schnldf.

March 11, 1939

al- 1"

Messrs, Ludwip, Shuyler & Fisher,
Barristers, Solicitors, ete.,
320 Bay Street,
Toronto 2, Ont.
Deaxr Sirs,
Fuather to my letter of January 4, I
wish to inform you that the matter is still being

followed up. You will hear from me again in due time.

Yours very truly,

The German Consul

(Dr.sinton/ Wagner)

W/D Coumercial Attaché

(Betr,Ford.Louis Baruch,/.Granatstein & Sons
of Toronto, Ltd.)
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Mr. E. Windels, | (' |
German Consulate General, -

OTTAWA, Ontario .

{ £
BN
Dear Sir: Louis BRaruch vs GranaLsteia«w~~

and Sons of Toronto Limited.

In June, 1929, through the recommendation
of your predecessor in office, we undertook to act for
Louis Baruch whose address is Schauenburgerstrasse 7,
Hamburg, Germany, in the collection of a claim against
M. Granatstein and Sons of Toronto Limited, for the
balance claimed to be owing on a shipment of wool by
Baruch to Granatstein.

The matter finally came to triel at Toronto
in 1832 and judgment was rendered against us and we have
never been able to obtain a settlement with Baruch for
our costs and disbiursements.

Mr. Ludwig, now deceased, had personal
charge of the matter and he now being dead we are
naturally anxious to bring this matter to a conclusion.

Mr. Baruch has declined to pay us
anything on two grounds:

l. That he is not permitted by law to send any
money out of the Relch except for the purchase of
goods and,

2. DBecause he alleges that the case was not well
handled inasmuch as we did not have a commission
issued to take his evidence abroad for use at the
trial. ’

With respect to the first of these,
we naturally are content to abide by the law of the
Reich, whatever it might be, but there should be no
reason why, if he were bona fide, he could not deposit
to our credit in the Bank in the Reich what is due

USe




LubpwiG, SHUYLER & FISHER

Qe

Mr. E. Windels = 18 November, 1938

As to the second, the dangers of the case
were pointed out to him repeatedly. He was informed of
the dangers of him not appearing to deny Granatstein's
allegations and it was also pointed out to him that if
he wished to have a commission issued to take his evidence
he would have to deposit with us a sufficlient sum of money
to pay for it which we fixed at $250.

To this advice he did not answer and
the case went on to trial without it.

We are not particularly concerned with
our own fees, although there is no reason why
we should not be paid them, but we are concerned
with our disbursements which amount to #269.24.
These considerable disbursements were incurred
principally by reason of the fact that certain
evidence had to be obtained from the Department of
Agriculture at Ottawa, Government Inspectors had to
be subpoenaed for the trial, that we were obliged to
pay for special Counsel at the trial due to the
fact that Mr, Ludwig was 111l at the time and that we
were obliged to pay the Defendant's costs amounting to
$170.00.

Our obligation to pay these costs arose
in this way; it 1s a rule of the Court here that
where a plaintiff from outside of Ontario brings
an action in Ontario he is required to deposit a bond
of a bonding Company guaranteeing that should the action
go against the Plaintiff the costs of the Defendant will
be paid by the Bonding Company, if the Plaintiff fails to
do so. Naturally a Bonding Company here would not issue
such a bond to a stranger outside of the Province unless
they had some assurance to protect them. This assurance
we ourselves gave and as a result we finally had to pay
these costs ourselves.

It will readily be seen that this was an
unprofitable piece of business for us and it has occurred
to us that perhaps you could assist us in clearing this matter
up by referring this letter to the proper authorities in
the Reich. It might be that with some persuasion from them
Mr. Baruch could be brought to a sense of his responsibility.

There is no justification in his statement
that the matter was not well handled. The writer was
present at the trial along with special counsel. The
case was most ably conducted and the defeat was merely one
of the vicissitudes of the practice of law.




Lubpwic, SHUYLER & FISHER
L o

Mr. E, Windels 18 November, 1938

We are respectfully submitting the matter for your
opinion. :If you think Baruch should be compelled to pay
us the $269.24 disbursements and something for our services,
say $250, we suggest that you forward this letter to the
proper authorities for their attention. If you think not,
we will forget about it.

Your kind attention will be appreciated.

Ygurs tr?§%§7 //37”2L‘4,

S/B.




January 4, 1939

ReSchuldf,

i /V//

Messrs, Ludwig, Shuyler & Fisher,
Barristers, Soiiciterc. ete.,

220 Bay Street,

Toronto 2, Ont.

Dear Sirs,

Re Louis Baruch ve, Granatstein and
Sons of Toronto, Limited.

The above matter is being examined, which

will take some time. I shall communicate with you

again as soon as possible.

Youre very truly,

The German Consul

e

( brs Anton Wwagner)
w/D Conmer 121 Attaché

//% nadk //%



LOUIS BARUCH %R HAMBURG 1, den 11.7.1932.
HAMBURG 1
TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG.

FERNSPR.: C 8 ZENTRUM 2383, 2334

copes: A.B.C. CODE 51rH &« 6ra ED.
BENTLEY'S CODE

BINGEGANI=EN mss
) -
Deutscs

|
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V* CODE

am JUL191982

Cageb. <,
¢ i Do dnl.
An das e :
Deutsche Generalkonsulat
fuer Kanadsa
Montreal (Kanada)
- -

Zum dorts. Schreiben vom 22.vor. Mts. J. Nr. R, Schuldf.

Ich danke Ihnemn verbindl., fuer die mir freundl. er-
teilte Auskunft und teile Ihnen mit, dass ich ingwischen von den
Anwaelten, den Herren Iudwig, Shuyler & Fisher, Toron t o,

weiter gehoert habe.
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DEUTSCHES GENZRALKONSULAT
DEUTS ;an ';i_alq?ﬁixij > lontreal, @dem 22, Juni 1932,

& mgvmonissHaiane il ol sib dows musb olE ieb . xHepsEIIRIL
anﬂi f‘a.h Sofontd pegeltov mezctleddoef nmed [ladzeg IsM

iben vom
< ohhe M8h Aehe v dB/ PBassied ofnoxe? #! msmritailewnsi mewsilow

~ouns bap staeBlmwmves zls nemiltadisuni ebsezlot 1im mebrew of lek
wpoeed als eanibiw [ls eindes Geperalkonsulat dst nicht defughy; sich iiber
kanadisches Recht gutachtlich zn #lusserm. Dié von Thnen

T0inemrs thag;mm nicht beantwortet werden,
oW 32 anid : :
ohne, dass dleoDienste eines Rechtsanwalts in inspruch genom-
. vmen: wor dén, was Balinrlié b mit Unkosten verbumien ist.
¢ +8bIE [seabe¥
«.inSpwedd deh die Sache iibersehen kann, hat die muu-;
LidBwed teunls smffemedimdwigo wam«:am-n Wansoh geflusgsert, |
. [uemedlss sne¥oged@em Mandat befrelt zu werden, sie hat jedoch das Mendat
140 Adobt niedergelegt. Unter diesen Umstinden kenn Ihnen nur '

A\

empfohlen werden, die Anwaltsfirma zu bitten, den Versuch za
machen, Ihre Vernehmung in nmigu-é mbuw. Im tm{»g
werden Sie die weitere Entwicklung des Prozesses abwer ten
miissen. Kontradiktorische Prozesse dauern orfmasu-lu\‘
hierzulande h8ufig sehr lange. BEs ist durchaus nicht m:dm
gewthnlieh, dass Prozesse, in demen die Rechtslage in den A*»
gen der Parteien einfach liegt, sich iiber Jahre erstrecken. |

Sollte die Anwaltsfirma das Mandet niedergelegt hh;.i

sb miissen Sie die Angelegenmheit einer anderem Anweltsfirma |

Herrn iiber tragen,
Louis Bgruh.
_Hamburg 1,
Paulstrasse 1ll.

A
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iibertrageny , der Sie mmm in Ihrem-3echreiben vom 3l.
” o erlagen Mot i )
weiteren Anwaltsfirmen in Toronto bekannfi Wor uitérrichtdier
Seite werden mir folgende Anwaltsfirmen als mn?xlnts und ugo-
e Tedl fdole gehen bensant, Wwon delren @leerstgenshnte allerdings als beson~
| momdl sov deis Mwwemlld: dollidosivy ddoefl sedoalbsned
ashrow dediomdnsed ¥doln wwg Parmenter
' Stareitos i, Guth '
ey dovigani ni eilswmssddosfl senlo onyl, ooido
Jdet oe medmv molsoinUL & Ramsay ,
deral Bldg.,
suni olb ed  aasd nedeewdl eodost il IS¥bréleydnt..
 Jrospulie; Die:denenbungder Firpén: erfolgt ohhe’Uebernihme einer Gewlhr.
ebasl esh doobet ded sie ,mebrew px Ilevied izhuel mePepoene ralkonsul :
‘m nopdl nonsd gebabdent! moesoib Toial 'M"a’”b‘@%sz‘fmp re
 fovateV meb .seddid us smiiledlewns oib sebyew goLldelqme

| .88el tapb .88 meb Isexdnoll

- ged wmwds mlmﬂ esh gaulsoiwin¥ eowmilow olb olC nebrew
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215 Meu epadotub dei af .opmal 1dee 3ilwhd edbaslusveld
-pmeb ai sash“aﬂ okb memeb al ,enaxm assb  dollnddwey
i.ﬁmnw e1dsl vodi dole . ¥peil doslule neledusT T0b mey
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, 2 | _ . .
REWSGNRE | ) NSULA' Montreal, den 22. Juni 1932,

I8 mov WMﬂff‘ﬁ #l olb dous pusd okE wobh ,  megetdvedy
enjed bale I8 .aedngshy negeltov meg.xYadsons ned [ledeep Lol

ﬁmmw/mww oinowet al memiltedlswii aemilew
-0nas bay glsesSlwves sie nemrliedi swai ebronloY xim sebiew od led
~nosed els sauihm le ol Geserelionsulat sty nishé. befughy sich ber
' kanadisches Recht gutachtlich zw Bussesns¢ Dieivon Ihnen

«Taisaman MW nicht beantwortet werden,

ohne «@dé# afe PEeMEe oines Neshtsanwalts in inspruch pm'
*%ﬂ? % Unkos ten verbunl en ist.
'-’Wﬂ die Seche tbersehen kamn, het die inwalf
¢ Loanodies onogegofen Maniat befrelt za werdem, sie hat jedosh das Mandal
12410kt Aiadergelegt, Unter diesen Umstinden kemn Thnen nur
empfohlen werden, die Anwaltsfirma zu bitten, den Versuch “
machen, Ihre Vernehmung in Hemburg herbeizufiihren. Im Ubrige
werden Sie die weltere Entwicklung- des Pra;;“\zu abwer ten
missen. Komtradiktorische Prozesse dauern erfehrungscamiss
hisrzulande h#lufig sehr lenge. =Es 1st durchaus nicht m:n-
gewchnlieh, dass Prozesse, in demen die Reshtslage in den ius
gen der Perteien einfach liegt, sich iber Jahre erstrecken.
Sollte die Anwaltsfirme das Vandat niedergelegt hbo:,
sb missen Sie die Angelegenheit einer enderen Anweltsfirma
Herrn iibertragen,

%
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abertrageny , der Sie dem auch die in Ihrew Sehreibem vem 31,
Nai gestellten Rechtsfragen vorlegen kimntem. Wir sind keine

‘welteren Auwaltsfirmen in Toronte m'ﬁ\ﬁ‘w&*

Seite werden mir folgende Anweltsfirmen als zaverldssig und ange-
100 o log gl hehanitiy vor demendderevekgensnnte allerdings als beson-
sendl sovaeds sewswcgllss dollidosdvs ddoes sedoslibsmss '

cdebtew Jodrowimsed doinm %m M Parmenter,

op dovtqems i sdfswsssddoss ssats CINMDIND e Wbes oudo
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LOUIS BARUCH IB/R HAMBURG 1. 401 71 51932,

HAMBURG 1 23

TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG.
FERNSPR.: C 8 ZENTRUM 2383, 2334

©cODES: A.B.C. CODE 51H & 6ruH ED.
BENTLEY'S CODE
MOSSE CODE

PRIVATE-, ,, V" CODE : = {agcb. 2,

A

EINGEGANGEN BEIM

Deutschen Beneral Konsulat
IN MONTREAL

o’ JUN1Z982 3

Qul
a2 , S
An das
Deutsche Generalkonsulat
fuer Kanada
Montreal (Kanada)
Y =

Zum dorts. Schreiben J.Nr., Schuldf. vom 17.5.1932. (8/D)

Ich danke Ihnen verbindl. fuer Ihre freundl. Bemuehun-
gen in der IThnen am 18.4.1932. unterbreiteten Angelegenheit. Ich
mass Sie leider nochmals in dieser Sache bemuehen, da der kana-
dische Handelskommissar in Hamburg nicht in der Lage ist, mir
behilflich zu sein, weil dessen Funktionen in Deutschland le-
diglich den Zweck verfolgen, Handelsverbindungen zwischen den
kanadischen Exporteuren und den deutschen Importeuren anzubahnen
und zu unterstuetzen. Auf Grund einer frueheren Besprechung
mit demselben wurde ich dareuf hingewiesen, dass ich mich als
deutsche Firma zwecks Wahrung meiner Interessen an die deutschen
Konsulatsbehoerden wenden muesste. Aus persoenlichen Erfahrun-
gen in einem deutschen Konsulat der suedafrikanischen Union ist
mir auch bekannt, dass von dieser Stelle alles geschah, um den
deutschen Firmen Hilfe angedeihen zu lassen. Ich kann mich des
Gefuehls nicht erwehren, dass Ihr vorliegendes Schreiben zum Aus-
druck bringen soll, dess ich mich in der Behandlung der Ihrer-
seits aufgegebenen Anwaltfirma nicht richtig benommen habe und
Sie mich aus diesem Grunde an den kanadischen Handelskommissar
in Hamburg verweisen. Wenn meine Vermutung zutrifft, dann unter-
liegt es keinem Zweifel, dass Sie das Vorgehen der Anwaelte Lud-
wig, Shuyler & Fisher sanktionieren und ich nun selbst sehen soll,
wie ich mit der Sache fertig werde. Ich bin aber keinesfalls

of
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gewillt, meine Ansprueche an die Firma Granatstein fallen zu las-
sen und bevor ich weitere Schritte unternehme, muss ich 8ie bit~-
ten, mir folgende Fragen zu beantworten:

1l.) Hat nach kanadischem Rechte ein Anwalt die Moeglichkeit, die
Akten seinem Mandanten zurueckzugeben, nachdem er den gefor-
derten Vorschuss erhielt?

2.) Ist es auf Grund der kanadischen Gerichtsbarkeit moeglich,dass

das Gericht seit Mai 1929 keinen Termin ansetzen kann, weil
nach Mitteilungen der Anwaelte vom 7.l1.32. ein zu grosser An-
drang am Gericht war und nicht genuegend Richter vorhanddn
sind. Der Wortlaut dieser Information ist wie folgt:
"The case is on the trial list and should have come up for
"trial at the December sittings, but owing to the press of
"pusiness of the Court and the lack of judges, the case was
"adjourned to this month's sittings."

3.) Gibt es juridische Gruende fuer den Gerichtshof, dass mein
Fall weder im Monat Januar 1932 noch im April 1932 vorgekommen
ist?

4,) Die Anwaelte Ludwig, Shuyler & Fisher haben mir im Laufe des
vorigen Jahres mitgeteilt, dass ich durch eine Kommission hier
in Hamburg vernommen werden soll. Gibt es juridische Gruende
fuer die Anwaelte und fuer das Gericht, dass dieses nicht ge-
schehen ist?

8ie haben mir die fuer Sie bestimmten Unterlagen saemtlich zurueck
gesandt und ich kann natuerlich jetzt nicht beurteilen, ob Sie in
der Lage sind, meine Angaben nachzupruefen.
Ich waere Ihnen sehr zu Dank verpflichtet, wenn Sie mir die
vorher genannten Fragen beantworten wuerden und zeichmne ich in-

zwischen J//ﬂ
hoch ungsvoll = <£ijj“”
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zu 1)

den 17.Mai 1932,

R.Schuldf.

Auf das Schreiben vom 18.April d.J. fgf” éﬁ\
L3/R. S
o~
L

zu 2) Kasse.

Herrn
Louis Baruch
Hamburg 1

Da wmir die FPirma Iudwig, Shuyler & Pisher als

eine sehr angesehene Anwaltsfirma bekannt ist, und da die
benannte Pirma in ihrem Schreiben vom 6. April an Sie mit-
teilt, dass die Angelegenheit im Laufe des Monats gur Ver-
handlung kowmmen sollte, so habe icﬁ dieselbe um ﬁitteilung
ueber den 3tand der Angelegenheit gebeten. Daraufhin ist
mir das abschriftlich anliegende Schreiben vom 11.Mai éuge-
gangen, in dem die Anwaelte am Schlusse mitteilen, dass die
Briefe, die 3ie an die Anwaelte und anders Stellen gerichtet
hastten, ihnen sehr zuwiier gseien, und dass sie sich freuen
wuerdeay werm Sie die Angefleganheit einer anderen Anwaltsfirma
uebertragen wuerden. Ugtér den Umstaenden erscheint dies das
Beste. Ich nehme aﬁ, dass deér kanadische Handelskommissar in
Hamburg in der ILage sein wird, Thnen andere Anwaelte in To-
ronto zu benennen.

Die Anlagen Thres Schreibens gende ich Thnen erge-
benst zurueck.

Der Genreralkonsul
3/D Td.t

?alﬂstru & OO

Anlage: Kostenrechnung

QH'E%




CABLE ADDRESS “"LUBAL” TORONTO

LubwiG,SHUYLER & FISHER
BARRISTERS,SOLICITORS, &c.

TeLeEPHONES ADELAIDE 6371-6372

CANADA PERMANENT BUILDING
320 BAY STREET

M.H.LUDWIG,K.C.

A.A.SHUYLER

F.W.FISHER TORONTO 2, CANADA

May l1llth., 1932.

EINGEGANGELN BEIN
Deutschen Generai Honsulat

IN MONTREAL

am MAY12 1032
Mr. L. Kempff,

German Consul General, Cogeb. Iir,
1440 St. Catharine Street W?St»**m—eff—a“L

MONTREAL, P.Q. e

Dear 3ir,- Baruch vs. Granatstein

This will acknowledge receipt of your
letter of the thirtieth ultimo, telling us that
you had received & voluminous letter from Mr.
Baruch regarding his case against M. Granatstein
and Sons of Toronto Limited.

Mr. Baruch, apparently, thinks that he has
a perfectly clear case against the Granatsteins but,
in our opinion, his case is not as clear as he
apparently thinks.

No doubt, in the voluminous file which Mr.
Baruch sent you, you will find our letter to him of
7 January, 1932, which points out some of the
difficulties in his case. If Mr. Baruch could
personally come to Toronto to give evidence in this
case he would, no doubt, be able to disprove the
contention of the Granatsteins that the wool in
question was very dirty, etc., and disprove the large
claim for damages made by the Granatsteins, but as
the claim is too small to justify his coming to
Canada, we will have to try to get along without him.

Mr. Baruch has, probably, informed you that
he has also written the Attorney-General of the Province
of Ontario and our Iaw Society complaining about the
manner in which this case is being conducted.




LUDWIG,SHUYLER & FISHER

Mr. L. Kempff -2~ 11/5/32.

FPrankly, the type of letters that Mr.
Baruch has been writing to ourselves and to the persons
above mentioned are very distasteful to us and we would
be much pleased if he would take this business out of
the office.

s truly,

L/M. | o . %/4/ %
—
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April 30, 1932.

320 Bay 3treet,
M‘ﬂto ’ Ontt

Messrss lLudwig, Shuyler, Fisher,
1502 Canada Permanent Bidg;, J/,4pdi 2167 #5

Attention Mr, Carl Iudwig ¥.C.

Dear 3ir:
I have received & very voluminous letter
from !'r, Louis Daruch of Hamburg, regarding his case against
‘, Me Grenatstein & Sons ?t Toronto Ltd. '
§ . I have taken cognizance of your correspon=-
? dence with the plaintiff end I note from your letter of April
' | 6th that the case has been on the trial list for April,
I shall be obliged if you will kindly let
me know the result of the trial,
Yours very truly,

for L,7empff
German Consul General.
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R. HAMBURG 1. den 20.4.1932.
LOUi? BARUCH PAULS]:‘R. 11 :
MBURG 1
TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG. R A 5 o e

FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2383, 2334
CODES: A.B.C. CODE 57H & 6ru ED.
BENTLEY’'S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V* CODE

v/l i
{

= N
An das :
Deutsche Generalkonsulat
fuer Kanadsa
Montreal (Kanada)
= o

Ich bestaetige mein Schreiben vom 18. Ds. und be-
hgendige Ihnen in der Anlage Kopie meines gestrigen Briefes
an die Anweelte Herren Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto,

zur gefl. Kenntnisnahme. / /
e Hochg;oh%ungsvoll /é,/




¥ 19 th April 1932.

Messrs. Ludwig, Shuyler & Fisher

Canada Permanent Building
320, Bay Street

Toronto 2 (Canada)

* I
KAMBLY

Dear Sirs,
Re Baruch v. Granatstein,

I réceived your favour dated the 6 th inst., and am sorry
that you apparently misunderstood my complaint which I lodged
with the Attorney General and the Secretary of the Law Society
at your end. I am ignorant of the Canadian laws and the general
attitude of the Court in your country. From my experience in
business however and from the point of common-sense I cannot be-
lieve that it will take about three years before it will be possible
to proceed with the trial. I consequently took opportunity to
talk the matter over with the local Canadian Authorities who gave
me the addresses whom I have written in the matter pending.

You are stating now in your matter that you consider my
chances of success without my presence in the Court extremely
doubtful. If you will have the kindness of reading your first
letters written to me you have stated at that time quite the
opposite. You furthermore do not give any reasons why my case
is doubtful. I have proved to you by original letters and cable-
grams that nearly all statements given by Messrs. Granatstein are
nothing bu -t the untruth, Besides what about the commission of
which you have written before? Why should I not be in the positiamm
to be heard by such a commission? I can prove any minute my rights
and what Messrs. Granatstein are saying are nothing but false
pretences. To my opinion this case is absolutely clear and I am
not afraid that any Court of the world will follow my arguments.
Since your address has been given to me by the German Consul
General at Montreal I have now submitted the matter to him giving
him atthe same time a copy ©f your letter. I have asked for his
kind assistance and to get into touch with you in order to help me,
I feel sbsolutely certain that I am right and Messrs. Granatstein
with all their lame excuses are wrong and why should I not find

o/




r,
||
Messrs. Lud‘igf Shuyler & FiShér~
Tornpto 2.

19 th April 1932,

justice in your good country.
I remain,
Dear Sirs,

yours faithfully

11\ N
‘vgr 4 N\

» 4 /
M
Prire— 0 74
S8URG ,:',‘.' 1s *

2 P.S.
THE FACT OF THE MATTER IS THAT GRANATSTEINS HAVE BOUGHT FROM ME
GOODS F.0.B. HAMBURG, PAYMENTS AGAINST DOCUMENST. . THEY DID NOT
WANT TO PAY ASKING FOR A REFUND WITHOUT SENSIBLE REASONS. SINCE
THE GOODS HAVE ONCE BEEN IN CANADAs I WAS COMPELLED TO ALLOW A
DISCOUNT UNDER PROTEST AND AFTER GRANATSTEINS AGREED BY CABLE~-
GRAM TO EITHER INTERNATIONAL ARBITRATION OR PROCEEDINGS BY COURT.
ONLY WHEN I HAD HANDED OVER THIS MATTER TO YOU MONTHS LATER, THEY
SUDDENLY FOUND OUT THAT THE GOODS HAD NOT BEEN DELIVERED ACCORDING
TO THE QUALITY CONTRACTED OF WHICH THEY NEVER SAID A WORD BEFORE,
ON THE CONTRARY THEY HAVE BEEN ENTIRELY SATISFIED WITH ALL MY
SHIPMENTS.
TO MY OPINION THERE CAN BE NOBODY IN THE WORDL WHO WILL DENY THESE

- FACTS ON THE STRENGTH OF THE ORIGINAL CORRESPONDENCE AND CABLE-
GRAMS WHICH ARE IN YOUR HANDS, AND I DO NOT SEE ANY REASONS WHY
THE COURT AT TORONTO SHOULD NOT FOLLOW THESE PLAIN ARGUMENTS.




LOUIS BARUCH IB/R HAMBURG 1. den 18.4.1932.
HAMBURGﬁ
““TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG.

f .' -4«. St m».‘-H l‘“’“"*“‘iwn

IJI( i GEN B#ja8
25 14‘,&0"”1 .”f |

! ]
FERNSPR.: C 3 ZENTRUM 2383, 2334

L 2w,

cOoDES: A.B.C. CODE 51H & 61® ED.
BENTLEY'S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V* CODE

e - Cageb. Yir... ® |
{ f "<:<;l:;r* -
An das (A ¥wh qnl
Deutsche Generalkonsulat ——
fuer Kanada
Montreal (Kanada)
b -/

Ich nehme Bezug auf mein Ergebenes vom 22.4.1929 sowie
auf Ihre gefl. Zuschrift vom 14.5.1929, J.Nr.R. Schuldf, Laut
letzterer hatten Sie die Liebenswuerdigkeit, mir Herrn Imdwig
in Pirma Ludwig, Field & Fisher, Toronto, welche Firma sich inzwi-
schen in Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, geaendert hat, fuer
meinen Btreitfall gegen die Firma M. Granatstein & Soms, Toronto,
zu empfehlen.

Nachdem ich den genannten Anwaelten alle Einzelheiten
gegeben hatte, die zur Klaerung des Falles erforderlich waren,
bedurfte es immer erst einer sehr energischen Aufforderung mei-
nerseits, um ueberhaupt eine Antwort zu erhalten. Die Angelegen-
heit selbst laeuft nun seit dem Monat Mai 1929 und war es nach
Angaben der Anwaelte bisher nicht moeglich, bei Gericht einen
Termin zu erhalten. Natuerlich sind mir die Gesetze in Kanada
nicht gelaeufig und auch die sonstigen Gepflogenheiten der dorti-
gen Gerichte sind mir vollkommen unbekannt., Eins kann ich mir
nicht vorstellen, naemlich dass der Grundsatz "Recht dem Recht
gebushret" in Kanada nicht gelten sollte. Es ist natuerlich vom
geschaeftlichen Standpunkt aus zu verstehen, dass Anwaelte und
besonders grosse Anwaelte einem solchen kleinen Streitobjekt weni-
ger Interesse entgegenbringen als wenn es sich um eine groessere
Sache handelt. Trotz und alledem kann ich nicht Gewehr bei Fuss

o/
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stehen und zusehen, dass mir in einem fuer meine Rechtsbegriffe
vollkommen klaren Falle unrecht geschieht. Ein Anwalt hat, wenn
er sich nun schon einmal einer Sache annimmt, nach meiner Auf-
fassung die Pflicht, die Rechte seines Mandanten zu verteidigen,
gleichgueltig, wie hoch das Objekt ist. Der Streitgegenstand ist
so klar, wie ich wohl selten in meiner 30jaehrigen Praxis als
Keaufmenn die Unterlagen in einem Prozess kennen gelernt habe.

Die Firma Granatstein hat von mir verschiedentlich eine bestimmte
Ware gekeuft und zwar zu der Bedingung: "f.o.b. Hamburg" und

hat niemals Ursache gehabt noch Gelegenheit genommen, sich suf
Grund der verschiedenen Verladungen wegen des Ausfalls der Ware
zu beschweren. Im Gegenteil ich habe meinen Anwaelten klar ge-
macht, dass man sich sogar nach den ersten Sendungen sehr guenstig
ueber die Art der Abwickelung und die Qualitaet ausgelassen habe.
Nur bei der letzten Verschiffung hat mir die Firma Granatstein
Schwierigkeiten bereitet und zwar in einer fuer mich vollkommen
uneberraschenden Weise und eigentlich ohne jede Grundangabe. Al-
lerdings geht aus der Korrespondenz, die bei den Anwaelten im
Original liegt, hervor, dass man offenbar hinsichtlich des Ver-
kaufs der Ware in Kanada bezw. bei der Kundschaft auf gewisse
Schwierigkeiten gestossen war und mich ersuchte, die Verschif-
fungen aufzuhalten bezw. die Verschiffungsdaten bis auf weiteres
zu verschieben. Diesem unmotivierten Wunsche konnte ich insofern
nicht mehr nachkommen, als dass der betr. Brief zu spaet, d. h.
also nach erfolgter Verschiffung meinerseits , in Hamburg ein-
traf. Grundsatz im geschaeftlichen Leben soll immer bleiben,
dass jeder seinen Kontrakt zu erfuellen hat, gleichgueltig, ob
die Konjunkturen sich aendern oder ob man sonst Schwierigkeiten
mit der kontrahierten Ware hat. Die Firma Granatstein machte

mit mir einen ganz klaren Kontrakt, erhielt die Ware, die kon-
trahiert wurde und somit habe ich das getan, was einem ordent-
lichen Kaufmann als Pflicht oblag. Aus dem erfolgten Kabelver-
kehr nach Ankunft der Dokumente und der Ware in Kanada wegen
meiner letzten Verschiffung geht hervor, dass die Firma Granat-
stein von mir in vollkommen unmotivierter Weise einen Nachlass

verlangte, ohne zunaechst irgendwie ihre Nichtaufnahme der Doku-
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mente damit zu motivieren, dass die Qualitaet schlecht sei etc.
oder nicht kontraktgemaess ausfiele., Ich habe schliesslich, da
die Ware nun einmal in Kanada lag, mir den Abzug unter Protest ge-
fallen lassen, nachdem die Firma Granatstein sich per Kabel ein-
verstanden erklaerte, die Differenz entweder durch internationales
Schiedsgericht oder durch die ordentlichen Gerichte zu erledigen.
Ich versuchte zunaechst ein Schiedsgericht in Kanada herbeizu-
fuehren, was mir aber misslang, weil die Handelskammer in Toronto
sich nicht berechtigt fuehlte ohne den Antrag von Granatstein,
meinem Tunsche zu folgen. Es blieb mir somit nichts anderes
uebrig, als den Prozessweg zu beschreiten, der ja bei solchen
geographischen Entfernungen nicht immer einfach ist, weil man eben
aus diesem Grunde seine Rechte nicht genuegend vertreten kann,

= Der Fall liegt doch fuer jeden, der kaufmaennisch denkt
und’einigermassen kaufmsennische Erfahrungen zur Verfuegung stehen,
vollkommen klar und ist der Streitfall eigentlich garkein Streit-
fall, sondern nur durch den Ausspruch des Richters naemlich, dass
die Firma Granatstein mir die entstandene Differenz von % 285,--
plus der mir entstandenen KabelspeSen ..cccccceccccceses " 50.33
AnwaltskosSten ..cccecscescccccscsesccesscsvescscscccccee " BH0—=
sowiebGerichtskosten und Zinsen zu bezahlen hat, zu erledigen.
Nebenbei erwaehnen moechte ich nur noch, dass mir heute noch ein
Kursverlust durch das Absacken des kanadischen Dollars entsteht.

Die Anwaelte Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, haben mir

seinerzeit gleich nach Studium der Akte,und zwar im Jahre 1929,
mitgeteilt, dass sie den Fall fuer ausserordentlich guenstig an-
sehen, sandten nmir deann spaeter ein affidavit der Firme Granatstein
welches ich ausfuehrlich beantwortete. Als ich hierauf von den
Anweelten keine Antwort erhielt, schrieb man mir schliesslich auf
mein Draengen, dass die Firma Granatstein versucht, mich hier durch
eine Kommission vernehmen zu lassen. Ich habe den Anwaelten die
notwendigen Unterlagen fuer ein derartiges Verfahren gegeben,nach-
dem ich mich im Auswaertigen Amte in Berlin ueber die notwendigen
Formalitaeten orientierte. Dann erfolgte wiederum ein sehr langes
Stillschweigen der Anwaelte und musste ich erst auf eine Antwort

o/




Louis Baruch

den 18,4.1932. Fortsetzung Blatt......... 4--An das Deutsche General-
konsulat fuer Kanada
Montresasl

L me  wes  dew  es  em | s L e s L e L e mem s

draengen, die schliesslich auch mit ganz neuen Argumenten ein-
traf. Auch die Argumente, die mir nummehr vorlegt wurden, konnte -
ich mit Leichtigkeit widerlegen, denn,wie gesagt, fuer mich ist
es ein vollkommen klarer Fall und man sollte annehmen, dass man
die Sache in Kanada nicht anders beurteilt. Ich fuehlte mich
aber durch das Benehmen der Anwaelte in einer Lage der vollkom-
menen Unsicherheit, demnn ich muss doch schliesslich von meinen
Anwaelten erwarten, dass mich dieselben in jeder Beziehung unter-
stuetzen und daher in der geraden Linie auf Grund der ihnen vor-
gelegten Tatsachen meinen Fall mit aller Energie durchfuehren.
Ich habe mich daraufhin mit dem Trade Commissioner of the
Canadian Government hier in Hamburg unterhalten, da ich mit dem
betr. Herrn auf sehr freundschaftlichem Fusse stehe und hat man
mir geraten, die Angelegenheit dem

Deputy Attorny General, Toronto , und

The Law Society of Upper Canada, Toronto
zu unterbreiten. Der Attorny General schreibt mir unter dem 15.
vor. Mts. gemaess Anlage 1 und The Law Society of Upper Canada,
Toronto, unter dem 6. Ds. gemaess Anlage 2, waehrend mir nun-
mehr die Anwaelte Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, gemaess An~-
lage 3 berichten.

Meine Eingaben an die vorher genannten beiden Instanzen
waren begleitet von verschiedenen Kopien der Korrespondenz mit
meinen Anwaelten etc., die ich Ihnen hiermit ueberreiche.

Es tut mir ausserordentlich leid, dass ich Thnen wegen einer
solchen Bagatelle so viel Muehe verursachen muss, aber mein
Rechtsgefuehl straeubt sich dagegen, dass man als Auslaender in
Kanada einer solchen schlechten Behandlung ausgesetzt ist. Was
ich will ist weiter nichts als mein gutes Recht, denn man kann
sich doch unmoeglich von einer Firma wie Granatstein einfach ueber
den Loeffel barbieren lassen., Da Sie mir nun einmal die Anwaelte
Iudwig, Shuyler & Fisher, Toronto, empfohlen haben, waere ich
Ihnen ausserordentlich zu Dank verpflichtet, wenn Sie mit densel-
ben in freundschaftlicher Weise Ruecksprache nehmen und diesel-
ben bitten wuerden, meine Rechte auf Grund der kanadischen Ge-

0/0
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setze mit vollem Ernst zu wahren und glaube ich, dass dieses der
beste Weg ist, um eine derartige Sache aus der Welt zu schaffen,
Indem ich Ihmen im voraus meinen verbindl. Dank sage,

geichne ich %J/ ~
hochgthtungsvoll /( /

Anlagen




THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T. MARSHALL,
TRANSPORTATION
ADVISER

F. D. TOLCHARD,
SECRETARY

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..
July 3, 1929.

J C. & ¢ '<. ‘j;’
German Consul General, e 1] |
1440 St. Catherine St. W., ]

Montreal, Que.

Re Baruch vs. Granatstein

Refer No. R. Schuldf

Dear Sir:

As suggested in your letter of the 27th
ultimo, we have passed on to Mr. M. H. Ludwig, K. C.
2ll the correspondence which we have received in this
matter as per the enclosed copy of our letter of this
date to Mr. Ludwig.

Yours very truly,

P4 W e =
— ==

", ?7 Sc'ecretary.




THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T. MARSHALL,

F. D. TOLCHARD. MANAGER

TRANSPORTATION
& CUSTOMS DEPT.

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO 2,

CANADA

July 3, 1929.

¥. H. Ludw 9 E!Q,o. I.G-.
Messrs. Ludwig, Shuyler & Fisher,
Continental Life Bldg.,
371 Bay St.,
Toronto 2.

Dear Sir:

With further reference to my letter of
June 22nd and your reply of June 24th, while I have not yet
heard from Mr. Louis Baruch of Hemburg, Germany, in response
to our su gat@g§hthat all the doouments in dur possession
with regard to the matter which he has in dispute with M.
Granatstein and Sons of this City, be turned over to you,
I have a letter from the German Consul General, Montrezl,
under date of June 27th, reading as follows:

"It would appear to de cuite
in order for you to pass all the correspondence
in your hands over to ¥Mr. Ludwig for such action
as he sees fit to take under the Ontario Arbitra-
tion Act or under the ordinary commeréisl laws of
Ontario.”

In view of this and slso of your sdvice of June 24th thet
you too have a letter from the German Consul Genersl asking
you to act for Mr. Baruch, I am Yorwarding unaer separate
cover, the following documents:

l. Communication from Louis Baruch, Hamburg, Germeny,
dated May 17th addressed "To the President of
the Arbitration Court appointed by the Board of
Trade of the City of Toronto™ with exhibits
Hos. 1 to 43 inclusive, in triplicate.

2. Communication from Louis Baruch, Hamburg, Germany,
dated the 17th of May, addressed to "The Secretary
of the Board of Trade, Toronto, Canada”™ in duplicate.

3. Communication from Louis Baruch, Hamburg, Cermsay,



‘!‘ He L“d‘iea T8Ce I-C.)

dated May Z2lst. addressed "The Secretary of

the Board of Trade., Toronto, Canada™ with
communication dated May 2lst addressed "To

the President of the Ardbitration Court appointed
by the Board of Trade of the City of Toronto,
Toronto, Canada™ with exhibit ¥o. 44 attached

in triplicate.

As soon s we hear from ¥Mr. Baruch direct
we shall communicate with you again. In the meantime these
documents are being sent to you without liability on our part
for such section as you may feel free to take with such instruec-
tions as you may have.

Kindly acknowledge receipt of this communi-
cation and accompanying documents, and oblige

Yours very truly,

w2

FpT/L : Seeretary.



June 27th, 1929.
R.Schuldf.

Messrs, ludwig, Shuyler & Pisher,

‘Continental Life Building,

371 Bay Street,
Toronto 2, Ont.

Dear Sirs:-

Attention ¥Mr,Iludwig.

T have today written to Mr. Tolchard, of the
Board of Trade of the City of Toronto, advising him of Ir.
Baruch's wish that the correspondence re Granatstein &

Sons be turned ovaf to you for further care.

Yours very truly,

for L.Kempff
s$/D German Consul General.



GERMAN CONSULATE GENERAL.
E . l | Im Stﬁ Qathﬁ'm St., ?I.,

June 2%, 1929,
R.Schnldf » :

Mr, F.D. Tolchard,
. Seeretary
i‘radu,

Board of
- Toronto, Ont,
Dear 8ir:
Re: Barueh vs, Crenatstein,
in reply to your leiter of June 22nd, I beg
8&{1 C) to sey that it woula appear %o be quite in order ror'
* you to pass all the correspondence in your hands over to
Mr, Ludwig for sueh action as he secs fit to teke under
the Ontario Arbitration Act or under ordinery commercial
laws of Ontario.

Thenking you for the trouble you have taken in

this matter, :
I em,
dear Sir,
Yours very truly,
& 2 S e,
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LubwiG Exg&% SHUYLER & FISHER

BARRISTERS, SOLICITORS. &c.

M.H.LUDWIG, K.C.

FRXXKXEXX

A.ASHUYLER

F.W.FISHER

|
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Mr. L. Xempff,

CABLE ADDRESS “LUBAL’ TORONTO

TeLepHONES Apecaioe 6371-6372

CONTINENTAL LIFE BUILDING.
373 BAY--STREET

TORONTO.2 CanaDA.

June 24th., 1929.

German Consul General,

698 5t. Catherine Street West,
MONTREAL, P.Q.

Dear 3ir,-

We have a letter from the Secretary of
the Toronto Board of Trade, in reference to a
claim by Louis Baruch, of Hamburg, Germany, against
Messrs. Granatstein & Sons of Toronto.

From what the Secretary writes, apparently,
he does not feel justified in handing over to us Mr.

Barueh's papers,
from him.

in this matter, without instructions

Perhaps, a letter from you to F. D.
Tolchard, Secretary Toronto ard of Trade, will be

sufficient.

L/M.
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T MARSHALL.
TRANSPORTATION
ADVISER

{ ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..

axt  J » June 22, 1929.

Cages, - — : :
Cal i
Ay ¥ daais davisansnipemrerese M A

# 1“""“3?::; B

German Consul General,
1440 St. Catherine St. W.,
Montreal, Que.

Re Baruch vs. Granatstein

Refer No. R. Schuldf

Dear Sir:

Answering your letter of the 18th instant, the
communication which we received from Mr. Baruch, relative to
Mr. Ludwig, read as follows:

"Confirming my respects of the 2lst
instant, I may ask you to kindly appoint Mr. H. Ludwig,
Attorney of the firm Ludwig, Field and Fisher, 371 Bay
Street, Toronto, to my assistance should you deem it
advisable and in case of liessrs. Yranatstein and Sons
are also taking a lawyer."

You have doubtless received my letter of June
19th and at your convenience I would be glad to know if, under
the circumstances outlined therein and in view of Mr. Baruch's
letter of May 28th, above quoted, you think it would be in
order for us to place all the documents in the hands of Mr.
Ludwig so that he might proceed with the case under the Ontario
Arbitration Act. We are asking Mr. Ludwig if he has any in-
structions direct from Mr. Baruch which would serve as authority
to us to pass the communications on to him and we would also
like to have your view on this before taking such action.

Yours very truly,

FDT/L | = Seevatary,




THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T MARSHALL.
TRANSPORTATION
ADVISER

F D. TOLCHARD,
SECRETARY

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..
June 19, 1929.

' Consul General,
1440 St. Catherine St. W.,
Montreal, Que.

Attention L. Kempff, Esq.

Dear Sir:

With further reference to your letter of
May 3lst in connection with the matter of the dispute between
Mr. Louis Baruch of Hamburg and the firm of M. Granatstein
and Sons of Toronto, I regret to advise that after looking
into this matter I find that it would not be satisfactory to
conduet the arbitration proceedings under the Arbitration By-
Laws of this Board since neither of the parties to the dispute
are members of this organization.

I believe that it might be possible to con-
duct an arbitration under the provisions of the Ontario Arbitra-
tion Act. Mr. Baruch advised us under date of May 28th that he
had appointed Mr. H. Ludwig,Attorney of the firm Ludwig, Field
and Fisher, 317 Bay Street, Toronto, to aet for him. Mr. Ludwig
is doubtless fully informed as to the procedure under the Ontario
Arvbitration Act so that we would suggest that we place in his
hands the copies of the various documents in the matter furnished
by Mr. Baruch so that he might communicate direct with him as to
the necessary arbitration procedure.

We are sending Mr. Baruch a copy of this
letter and shall take no further action in the matter until we
hear either from you or from Mr. Baruch as to following out our
suggestion with regard to placing the matter in the hands of Mr.
Ludwig. =

Yours very truly,

@W

ﬁﬁwﬁ'ﬁé Secretary. e, N

e
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June 18, 1920,
ReSchuldf,

IR.. ?‘D' TOJ.G}I&?G,
Secretary,

Board of ‘iradﬁ,
Toronto, Ont,.
Dear Sir:

Res C. G tein .

I beg to thank you for your letter of Jume 14th
and to say thet meanwhile I have been informed by Mr. Baruch
thet he has reguested you to hand over the correspondence in
this matter to H. ludwig, K.C. of Messrs, Ludwig, Field and
Fishker, 317 Bay S5t., Toronto,

I take it thet this will settle the matter.

Yours very truly,

for L. Kempff
/ German Consul General,
3/3
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German Consulate General,
1440 St. Catherine St. W.,
Montreal,
QUE .

Attention L. Kempff, Esg.

Dear Sir:

Replying to your letter of May 31lst, I
have received quite a large budget of correspondence from
Mr. Louis Baruch of Hamburg, relative to a matter which he
has in dispute with M. Granatstein and Sons of this City
which he desires to have settled by arbitration.

The arbitration proceedings of this Board
are for the settlement of disputes between its members. As
M. Granatstein and Sons are not members of this Board our
arbitration proceedings would not apply unless they were
prepared to voluntarily submit to arbitration under this
Board's rules. The guestion also arises as to whether our
arbitration proceedings would be satisfactory in a case such
as this where one of the parties to the dispute is resident
elsewhere. I am, however, looking into the matter and shall
write you further within a few days. In the meantime I have
not written to Mr. Baruch. :

)
Yours very truly, %

S
L

FpT/L Secretary.




I.OUIS BARUCH

HAMBURG 1

TELEGR,-ADR.; SAGABONA HAMBURG.

FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2333, 2334
copES: A. B, C. CODE 5TH & 6TH ED.
BENTLEY’S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V'* CODE

JJNr, R, Schuldf.

HAMBURG 1, den 28.5.1929,

SCHAUENBURGERSTR. 7

e N “l;lk“ ¢ f
Déu.tsche Géneralichsul X?t /

An das

fugr Kana&a

~ .

Betr. M. Granatstein & Sons of Toronto Limited, Toronto.

Ich danke Thnen verbindlichst fuer IThre gefl.

zZuschrift vom 14. Ds. und habe ich dem Board of Trade in Toronto

geschrisgben, die Akten, falls erforderlich, dem Anwalt H. Ludwig

in der von Thnen mir aufgegebenen Firma zur weiteren Behandlung

auszuhaendigen.

Die mir in Rechnung gesetzten Kosten in der Hoehe von

werde ich gn die mir bezeichnete ®tells abguehren.

ﬁfﬁ“ ,f”

Rnlc. 5."—

Hochachtungsvo%;zﬁi/
&,,/1/‘/

/4/
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The Seeretary,
Board of Trade,

Toronto, Ont,
Dear Sir:
: ¥r, lLouis Baruch of Hamburg has informed
me that he has re@n_stod the Board of Trade to in-
stituate arbitration preceedings t;guut thefirm of M,
Granatstein & Sons of Toronto Limited., I should be
greatly obliged to you if you would kindly let me know
whether the Board of Trade will be in a position to act
in accordance with Mr, Baruch's wishes, and if you could
let me have a copy of your advice to Mr, Baruch,
Thanking you in anticipation,
Yours very truly,

for L. X
Cerman Consul ral.

EINGEGANGEN BEIM
Deutschen Beneral Honsulat
IN MONTREAL

am JUN 8 1929 &
Cageb. L, '

Gnl.




HAMBURG 1, den 18. Mai 1929

LOUIS BARUCH el e
HAMBURG 17Ts

TELEGR,-ADR.; SAGABONA HAMBURG.

KNG ECANCEN BEIM

Pouischer Semeesl Kermulat

(N MONTREAL

FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2333, 2334

CcODES: A. B. C. CODE 5T & 6TH ED.
BENTLEY’S CODE

PRIVATE- ,,V'* CODE B ot s i aﬂ MAY 30 1{‘;:9 *

MOSSE CODE
7 - _Qnl.
An das ‘
Deuts;he Generalkonsulat,
Montreal
Canada » ;
S 2

Ich schrieb Ihnen am 22. pass, durch Vermittlung
der Dresdner Bank, Hamburg bezw, deren Korrespondenten
f in Canada The Canadian Bank of Commerce, Toronto 'in einer

Streitsache gegen die

f}yéfﬁk Fa, M, Granatstein & Sons of Toronto Limited, Toronto und
3 gestatte mir, Ihnen mitzuteilen, dass die Angelegenheit
nunmehr folgenden Verkauf genommen hat:

Es sind in Toronto ungeheure Lagerspesen etc. ent—
standen und auf Grund von Informationen, die mir liebenswiir-
digerweise The Canadian Government Trade Commissioner gab,
liess ich durch die Vresdner Bank nach Toronto ganz energisch
kabeln, Nunmehr scheint die Firma Granatstein & Sons ihr
Unrecht einzusehen und man kabelte mir, dass ihr Anwalt
in Toronto ihr das Recht zusprach, die entstandenen
Unkosten bei der Zahlung zu kilrzen, nachdem dieselben durch
mein Verhalten entstanden seiemn, Um nun weitere Kosten zu
vermeiden, hébe ich an Granatstein gekabelt, dass ich
bereit bin, die entstandenen Unkosten abzusetzen ohne Pr&éjudiz

“\ fiir den Rechtsfall und ihnen vorschlage, entweder die Diffe-




Louis Baruch

Fortsetzung Blatt 2 18.5.1929

An das Veutsche Konsulat, Montreal

renz vor den ordentlichen Gerichten oder durch Internationales
Schiedsgericht zu erledigen, Gr, antworteten sehr prompt,

dass sie mit Schiedsgericht einverstanden seien, worauf ich
die Ware unter Abzug der Kostem bei der Bank freistellen liess.
Ich nehme an, dass inzwischen ein Betrag von

$ 991.40

an die Bank bezahlt worden ist,

Gestern habe ich nun The Board of Trade of Toronto
Abschriften des gesamten Kabelverkehrs umd der Korrespondenz
mit einem Schriftsatz, alles in dreifacher Ausfertigung,
eingesandt mit der Bitte, auf Yrund des Kabelverkehrs ein
Schiedsgericht mit Granatsteins herbeizufiihren,

Ich bin der festen Ueberzeugung, dass ich ohne jedes
Bedenken, den vorliegenden Fall in die Hande eines Board of
Trade legen durfte, da das Recht so offensichtlich auf meiner
Seite liegt und hege die bestimmte Hoffnung, dass man dort
zu meinen Gunsten entscheidet, Ich habe den Weg eines Schieds~
gerichts in Toronto gewdhlt, um einen canadischen Rechtstitel
gegen Gr, in die Hdnde zu bekommen, weil man ja immer noch
nicht wissen kann, selbst im Falle eines obsiegenden Urteils,
ob diese sehr wenig vornehme Firma ihren Verpflichtungen nach-
kommt.

Ich darf Sie wohl in dieser Angelegenheit nochmals
in Anspruch nehmen, falls ich mit den eingeleiteten Schritten
keinen ®“rfolg habe,

Bemerken mochte ich nobh, dass ich mich dem Board

of Trade gegeniiber selbstverstindlich fiir alle Kosten, die




Fortsetzung Bt B 18. Mai 1929

Louis Baruch

An das Deutsche Generalkopsulat Montreal

durch dieses Schiedsgericht entstehen, verantwortlich erklirt
habe,

Ich empfehle mich Ihnen inzwischen

Hochathtungsvoll
e




den 14, Mei 1929,
Re Schuldf,

iuf das Sehreiben vom 22, April d.J.

Dem Generalkonsulat stehen irgendwelche Zwangs- oder.
Druckmittel gegen biswillige Schuldner nicht zu CGebote, Da zwi-
schen Thnen und der Firme M, Crenctstein & Sons, Toronto, nach

dem eingesandten Schriftweehsel zu urteilen, sehr ausgesproche=

: ne Differenzen bestehen, habe ich es fiir aussichtslos gehalten,
von hier aus en die genannie Firma heranzutreten, Um weiteren
Zeitverlust zuitarnai&sn wiirde es sich ampfahlan, dass Sie un-

5”!nrzﬁgliah eine Anwel tsfirme 1n Toronto mit der Wahrnehmung

" Ihrer Interessen besufiragen. Als zuverliissigen inwalt benen=

ne ich IThnen Herrn H, ludwig in der Firma Ludiigg Pield &

Fisher, 317 Bay St., Tomnto, Mit dieser Firma zur Not

in defgtscher &gracha‘varkehrt werdeny enélisaher Sechriftwech=
~sel ist jedoch vorzuziehen, Ich bitte gagabengnralls um Mite
.tﬁilung, ob ich Herrn ludwig dle Anlagen Ihres uehreibana
{ibersenden aell.
Ner Generalkonsul

1.4
| Herrn :
‘Louls Baruch,
Hambure
Seheuenburgerstr. 7.
{ inlage: K@stanraehnang
" 2 M, plus 1 M, k(/
{9

1&9




CABLE ADDRESS "LUBAL” TORONTO

LubwiG,SHUYLER & FISHER
BARRISTERS,SOLICITORS, &c.

TELEPHONES ADELAIDE 6371-6372

CANADA PERMANENT BUILDING
320 BAY STREET

M.H.LUDWIG,K.C.

A.A.SHUYLER

- TORONTO 2, CanaDA

May 11lth., 1932.

EINGEGANGEN BEIN
Deutschen Generai Honsulat

IN MONTREALK

am MAY12 1032
Mr. L. Kempff,

German Consul General, Caaeb. Lir,
1440 St., Catharine Street Wgst,__ﬁ‘_ff:ggkp‘

MONTREAL, P.Q.

Dear 3ir,- Baruch vs. Granatstein

This will acknowledge receipt of your
letter of the thirtieth ultimo, telling us that
you had received & voluminous letter from Mr.
Baruch regarding his case against M. Granatstein
and Sons of Toronto Limited.

Mr., Baruch, apparently, thinks that he has
a perfectly clear case against the Granatsteins but,
in our opinion, his case is not as clear as he
apparently thinks.

No doubt, in the voluminous file which Mr.
Baruch sent you, you will find our letter to him of
7 January, 1932, which points out some of the
difficulties in his case. If Mr. Baruch could
personally come to Toronto to give evidence in this
case he would, no doubt, be able to disprove the
contention of the Granatsteins that the wool in
question was very dirty, etc., and disprove the large
claim for dsmages made by the Granatsteins, but as
the claim is too small to Jjustify his coming to
Conada, we will have to try to get along without him.

Mr. Baruch has, probably, informed you that
he has also written the Attorney-General of the Province
of Ontario and our Law Society complaining about the
manner in which this case is being conducted.




LUDWIG,SHUYLER & FISHER

Mr. L. Kempff -2- 11/5/32.

Prankly, the type of letters that Mr.
Baruch has been writing to ourselves and to the persons
above mentioned are very distasteful to us and we would
be much pleased if he would take this business out of
the office.

s truly,

= P %ﬁ%



April %0, 1932.
ReSchuldf.

Messrs. Ludwig, Shuyler, Fisher,
1502 Canade DPermenent nldg., Wl
320 Bay 3treet,

Toronto, Ont.

Attention Mr, Carl Tudwig .C.

Dear 3ir:

I have received & very voluminous letter
from !'r, Louis Daruch of Hamburg, regarding his case against
M. Greanatstein & Sons !‘ Toronto Ltd.

I have taken cognizance of your correspon=-
dence with the plaintiff and I note from yokr letter of April
6th that the case has been on the trial list for April.

I shall be obliged if you will kindly let
me know the result of the trial,

Yours very truly,

for L.7empff
German Consul Ceneral.

W
S
#5)

-
2) Ract /¥ Tages




I
LOUIS BARUCH %

HAMBURG 1
TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG.

FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2383, 2334
copEs: A.B.C. CODE 51H & 6 ED.
BENTLEY'S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V* CODE

HAMBURG 1. den 20.,4.1932.

PAULSTR. 11

EINGEGANGEN srre
Deut:::i;erc Benerai Ho
a g 1“‘ 0 ] 39 ,'
it M.»-AY 2 1062 g\,.
Q"t:y':)- < ‘.L’.“"““"'*-'--
= f e Qnl. =B
An das = e —————— ‘
Deutsche Generalkonsulat
fuer Kanada
Montreal (Kanada)
TS AT T Tt e T T AT A T e e T T T ™

Ich bestaetige mein Schreiben vom 18. Ds. und be-

haendige Ihnen in der Anlage Kopie meines gestrigen Briefes
an die Anwaelte Herren Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto,

zur gefl. Kenntnisnahme. hf///
: o § &7 Hoch;cf/ungsvoll




R GO 19 th April 1932,

Bo® S——td T
N fi}lhp\;\u»‘«_ 5

i e

Messrs., Ludwig, Shuyler & Fisher

Canada Permanent Building
320, Bay Street

Toronto 2 (Canada)

Dear Sirs,
Re Baruch v. Granatstein,

I réceived your favour dated the 6 th inst. and am sorry
that you apparently misunderstood my complaint which I lodged
with the Attorney General and the Secretary of the Law Society
at your end. I am ignorant of the Canadian laws and the general
attitude of the Court in your country. From my experience in
business however and from the point of cormmon-sense I cannot be-
lieve that it will take about three years before it will be possible
to proceed with the trial. I consequently took opportunity to
talk the matter over with the local Canadian Authorities who gave
me the addresses whom I have written in the matter pending.

You are stating now in your ma&tter that you consider my
chances of success without my presence in the Court extremely
doubtful., If you will have the kindness of reading your first
letters written to me you have stated at that time quite the
opposite. You furthermore do not give any reasons why my case

- is doubtful. I have proved to you by original letters and cable-
grams that nearly all statements given by Messrs. Granatstein are
nothing but the untruth., Besides what about the commission of
which you have written before? Why should I not be in the positim
to be heard by such a commission? I can prove any minute my rights
and what Messrs. Granatstein are saying are nothing but false
pretences. To my opinion this case is absolutely clear and I am
not afraid that any Court of the world will follow my arguments.,
Since your address has been given to me by the German Consul
General at Montreal I have now submitted the matter to him giving
him atthe same time a copy of your letter. I have asked for his
kind assistance and to get into touch with you in order to help me.
I feel absolutely certain that I am right and Messrs. Granatstein
with all their lame excuses are wrong and why should I not find .

=

{
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Shuyler & FiShér"~ 19 th April 1932,

$6 2.

"’c"o'o" 2T " TR Thad Ueo leod Seod Seed |

kY

Messrs. Ludzig

- -

justice in your good country.
I remain,
Dear Sirs,

yours faithfully
LQUIS
b\ 7
P.S.
THE FACT OF THE MATTER IS THAT GRANATSTEINS HAVE BOUGHT FROM ME
GOODS F.0.B. HAMBURG, PAYMENTS AGAINST DOCUMENST. . THEY DID NOT
WANT TO PAY ASKING FOR A REFUND WITHOUT SENSIBLE REASONS, SINCE
THE GOODS HAVE ONCE BEEN IN CANADAs I WAS COMPELLED TO ALLOW A
DISCOUNT UNDER PROTEST AND AFTER GRANATSTEINS AGREED BY CABLE~
GRAM TO EITHER INTERNATIONAL ARBITRATION OR PROCEEDINGS BY COURT.
ONLY WHEN I HAD HANDED OVER THIS MATTER TO YOU MONTHS IATER, THEY
SUDDENLY FOUND OUT THAT THEE GOODS HAD NOT BEEN DELIVERED ACCORDING
TO THE QUALITY CONTRACTED OF WHICH THEY NEVER SAID A WORD BEFORE,
ON THE CONTRARY THEY HAVE BEEN ENTIRELY SATISFIED WITH ALL MY
SHIPMENTS,
TO MY OPINION THERE CAN BE NOBODY IN THE WORDL WHO WILL DENY THESE
- FACTS ON THE STRENGTH OF THE ORIGINAL CORRESPONDENCE AND CABLE~-

GRAMS WHICH ARE IN YOUR HANDS, AND I DO NOT SEE ANY REASONS WHY
THE COURT AT TORONTO SHOULD NOT FOLLOW THESE PLAIN ARGUMENTS.



LOUIS BARUCH IB/R HAMBURG 1. den 18.4.1932.
HAMBURG 1
" TELEGR.-ADR.: SAGABONA/ HAMBURG.

; I
FERNSPR.: C 3 ZENTRUM 2383, 2334

CODES: A.B.C. CODE 5rH & 61H ED.
BENTLEY'S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE:, ,,

PAULSTR. 11
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[ wrsthen General Konsilat |
1N 7 2 pr

VvV CODE

I : i 3 e
| Caaeh Y. *
L [ e -
A A S Aot au, |
Deutsche Generalkonsul“t”‘*“-
fuer Kanadse
Montreal (Kanada)
S -/

Ich nehme Bezug auf mein Ergebenes vom 22.4.1929 sowie
auf Ihre gefl, Zuschrift vom 14.5.1929, J.Nr.R. Schuldf, Laut
letzterer hatten Sie die Liebenswuerdigkeit, mir Herrn Iudwig
in Firma Ludwig, Field & Fisher, Toronto, welche Firma sich inzwi-
schen in Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, geaendert hat, fuer
meinen Streitfall gegen die Firma M. Granatstein & Soms, Toronto,
zu empfehlen.

Nachdem ich den genannten Anwaelten alle Einzelheiten
gegeben hatte, die zur Klaerung des Falles erforderlich waren,
bedurfte es immer erst einer sehr energischen Aufforderung mei-
nerseits, um ueberhaupt eine Antwort zu erhalten. Die Angelegen-
heit selbst laeuft nun seit dem Monat Mai 1929 und war es nach
Angaben der Anwaelte bisher nicht moeglich, bei Gericht einen
Termin zu erhalten. Natuerlich sind mir die Gesetze in Kanada
nicht gelaeufig und auch die sonstigen Gepflogenheiten der dorti-
gen Gerichte sind mir vollkommen unbekannt. Eins kann ich mir
nicht vorstellen, naemlich dass der Grundsatz "Recht dem Recht
gebushret" in Kanada nicht gelten sollte. Es ist natuerlich vom
geschaeftlichen Standpunkt aus zu verstehen, dass Anwaelte und
besonders grosse Anwaelte einem solchen kleinen Streitobjekt weni-
ger Interesse entgegenbringen als wenn es sich um eine groessere
Sache handelt. Trotz und alledem kann ich nicht Gewehr bei Fuss

o3




Louis Baruch  den 18.4.1932. Fortsetzung Blatt..... @ An das Deutsche General-
konsulat fuer Kanada
Montreal

stehen und zusehen, dass mir in einem fuer meine Rechtsbegriffe
vollkommen klaren Falle unrecht geschieht. Ein Anwalt hat, wenn
er sich nun schon einmal einer Sache annimmt, nach meiner Auf-
fassung die Pflicht, die Rechte seines Mandanten zu verteidigen,
gleichgueltig, wie hoch das Objekt ist. Der Streitgegenstand ist
so klar, wie ich wohl selten in meiner 30jaehrigen Praxis als
Kaufmann die Unterlagen in einem Prozess kennen gelernt habe.

Die Firma Granatstein hat von mir verschiedentlich eine bestimmte
Ware gekauft und zwar zu der Bedingung: "f.o.b. Hamburg" und

hat niemals Ursache gehabt noch Gelegenheit genommen, sich auf
Grund der verschiedenen Verladungen wegen des Ausfalls der Ware
zu beschweren. Im Gegenteil ich habe meinen Anweelten klar ge-
macht, dass man sich sogar nach den ersten Sendungen sehr guenstig
ueber die Art der Abwickelung und die Qualitaet ausgelassen habe,
Nur bei der letzten Verschiffung hat mir die Firma Granatstein
Schwierigkeiten bereitet und zwar in einer fuer mich vollkommen
ueberraschenden Weise und eigentlich ohne jede Grundangabe. Al-
lerdings geht aus der Korrespondenz, die bei den Anwaelten im
Original liegt, hervor, dass man offenbar hinsichtlich des Ver-
kaufs der Ware in Kanada bezw. bei der Kundschaft auf gewisse
Schwierigkeiten gestossen war und mich ersuchte, die Verschif-
fungen aufzuhalten bezw. die Verschiffungsdaten bis auf weiteres
zu verschieben. Diesem unmotivierten Wunsche konnte ich insofern
nicht mehr nachkommen, als dass der betr. Brief zu spaet, d. h.
also nach erfolgter Verschiffung meinerseits , in Hamburg ein-
traf. Grundsatz im geschaeftlichen Leben soll immer bleiben,
dass jeder seinen Kontrakt zu erfuellen hat, gleichgueltig, ob
die Konjunkturen sich aendern oder ob man sonst Schwierigkeiten
mit der kontrahierten Ware hat. Die Firma Granatstein machte
mit mir einen ganz klaren Kontrakt, erhielt die Ware, die kon~-
trahiert wurde und somit habe ich das getan, was einem ordent-
lichen Kaufmann als Pflicht oblag. Aus dem erfolgten Kabelver-
kehr nach Ankunft der Dokumente und der Ware in Kanada wegen
meiner letzten Verschiffung geht hervor, dass die Firma Granat-
stein von mir in vollkommen unmotivierter Weise einen Nachlass

verlangte, ohne zunaechst irgendwie ihre Nichtaufnahme der Doku-



Louis Baruch

den 18.4.1932, Fortsetzung Blatt. 3 ___An das Deutsche General-
konsulat fuer Kanada
Montreal

mente damit zu motivieren, dass die Qualitaet schlecht sei etc.
oder nicht kontraktgemaess ausfiele. Ich habe schliesslich, da
die Ware nun einmal in Kanada lag, mir den Abzug unter Protest ge-
fallen lassen, nachdem die Firma Granatstein sich per Kabel ein-
verstanden erklaerte, die Differenz entweder durch internationales
SBchiedsgericht oder durch die ordentlichen Gerichte zu erledigen.
Ich versuchte zunaechst ein Schiedsgericht in Kenada herbeizu-
fuehren, was mir aber misslang, weil die Handelskammer in Toronto
sich nicht berechtigt fuehlte ohne den Antrag von Granatstein,
meinem Wunsche gzu folgen. Es blieb mir somit nichts anderes
uebrig, als den Prozessweg zu beschreiten, der ja bei solchen
geographischen Entfernungen nicht immer einfach ist, weil man eben
aus diesem Grunde seine Rechte nicht genuegend vertreten kann,

. Der Fall liegt doch fuer jeden, der kaufmaennisch denkt
und’einigermassen kaufmaennische Erfehrungen zur Verfuegung stehen,
vollkommen klar und ist der Streitfall eigentlich garkein Streit-
fall, sondern nur durch den Ausspruch des Richters naemlich, dass
die Firma Granatstein mir die entstandene Differenz von % 285,--
plus der mir entstandenen KabelspeSen ...ccceccecovocceces " 50.33
Anwaltskosten ..cccccecescecccscvsessvessccsssccsscccces " 5O -
sowiebGerichtskosten und Zinsen zu bezahlen hat, zu erledigen.
Nebenbei erwaehnen moechte ich nur noch, dass mir heute noch ein
Kursverlust durch das Absacken des kanadischen Dollars entsteht.

Die Anwaelte Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, haben mir
seinerzeit gleich nach Studium der Akte,und zwar im Jahre 1929,
mitgeteilt, dass sie den Fall fuer ausserordentlich guenstig an-
sehen, sandten mir dann spaeter ein affidavit der Firme Granatsteiny
welches ich ausfuehrlich beantwortete. Als ich hierauf von den
Anwaelten keine Antwort erhielt, schrieb man mir schliesslich auf
mein Draengen, dass die Firma Granatstein versucht, mich hier durch
eine Kommission vernehmen zu lassen. Ich habe den Anwaelten die
notwendigen Unterlagen fuer ein derartiges Verfahren gegeben,nach-
dem ich mich im Auswaertigen Amte in Berlin ueber die notwendigen
Formalitaeten orientierte. Dann erfolgte wiederum ein sehr langes
Stillschweigen der Anweelte und musste ich erst auf eine Antwort

of s
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draengen, die schliesslich auch mit ganz neuen Argumenten ein-
traf. Auch die Argumente, die mir nunmehr vorlegt wurden, konnte
ich mit Leichtigkeit widerlegen, denn,wie gesagt, fuer mich ist
es ein vollkommen klarer Fall und man sollte annehmen, dass man
die Sache in Kanada nicht anders beurteilt. Ich fuehlte mich
aber durch das Benehmen der Anwaelte in einer Lage der vollkom-
menen Unsicherheit, denn ich muss doch schliesslich von meinen
Anwaelten erwarten, dass mich dieselben in jeder Beziehung unter-
stuetzen und daher in der geraden Linie auf Grund der ihnen vor-
gelegten Tatsachen meinen Fall mit aller Energie durchfuehren.
Ich habe mich daraufhin mit dem Trade Commissioner of the
Canadian Government hier in Hamburg unterhalten, da ich mit dem
betr. Herrn auf sehr freundschaftlichem Fusse stehe und hat man
mir geraten, die Angelegenheit dem

Deputy Attorny General, Toronto , und

The Law Society of Upper Canada, Toronto
zu unterbreiten. Der Attorny General schreibt mir unter dem 15.
vor. Mts. gemaess Anlege 1 und The Law Society of Upper Canada,
Toronto, unter dem 6. Ds. gemaess Anlage 2, waehrend mir nun-
mehr die Anwaelte ILudwig, Shuyler & Fisher, Toronto, gemaess An-
lage 3 berichten.

Meine Eingeben an die vorher genannten beiden Instanzen
waren begleitet von verschiedenen Kopien der Korrespondenz mit
meinen Anwaelten etc., die ich Ihnen hiermit ueberreiche.

Es tut mir eusserordentlich leid, dass ich IThnen wegen einer
solchen Bagatelle so viel Muehe verursachen muss, aber mein
Rechtsgefuehl straeubt sich dagegen, dass man als Auslaender in
Kanada einer solchen schlechten Behandlung ausgesetzt ist. Was
ich will ist weiter nichts als mein gutes Recht, denn man kann
sich doch unmoeglich von einer Firma wie Granatstein einfach ueber
den Loeffel barbieren lassen., Da Sie mir nun einmal die Anwaelte
Ludwig, Shuyler & Fisher, Toronto, empfohlen haben, waere ich
Ihnen ausserordentlich zu Dank verpflichtet, wenn Sie mit densel-
ben in freundschaftlicher Weise Ruecksprache nehmen und diesel-
ben bitten wuerden, meine Rechte auf Grund der kanadischen Ge-

o/
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setze mit vollem Ernst zu wahren und glaube ich, dass dieses der
beste Weg ist, um eine derartige Sache aus der Welt zu schaffen,

Indem ich Ihmen im voraus meinen verbindl. Dank sage,
geichne ich

Anlagen



THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T. MARSHALL,
TRANSPORTATION
ADVISER

F.D. TOLCHARD,
SECRETARY

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..
July 3, 1929.

German Consul General, e Gl |
1440 St. Catherine St. W., —
Montreal, Que.

Re Baruch vs. Granatstein

Refer No. R. Schuldf

Dear Sir:

As suggested in your letter of the 27th
ultimo, we have passed on to Mr. M. H. Ludwig, K. C.
all the correspondence which we have received in this
matter as per the enclosed copy of our letter of this
date to Mr. Ludwig.

Yours very truly,

Secretary.




THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T. MARSHALL.

F. D. TOLCHARD.

SECRETARY

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO 2,

CaNaADA

July 3, 1%29.

M. H. meisp Esgey KoCs,
Messrs. Ludwig, Shuyler & Fisher,
Continental Life Bldg.,
371 Bay St.,
Toronto 2.

Dear Sir:

With further reference to my letter of
June 22nd and your reply of June 24th, while I have not yet
heard from Mr. Louis Baruch of Hamburg, Germsny, in response
to our su gat;%%,thnt all the documents in our possession
with regard to the matter which he has in dispute with M.
Granatstein and Sons of this City, be turned over to you,
I have a letter from the German Consul General, Montreszl,
under date of June 27th, reading as follows:

"It would appear to be cuite
in order for you to pass all the correspondence
in your hands over to ¥Mr. Ludwig for such action
as he sees fit to take under the Ontario Arbitra-
31:n totior under the ordinary commeréiasl laws of
ntario.

In view of this and also of your sdvice of June 24th that
you too have a letter from the German Consul General asking
you to act for Mr. Baruch, I am Yorwarding unaer separate
cover, the following documents:

l. Communication from Louis Baruch, Hamburg, Cermany,
dated May 17th addressed "To the President of
the Arbitration Court appointed by the Board of
Trade of the City of Toronto™ with exhibits
Hos. 1 to 43 inclusive, in triplicate.

2+ Communication from Louis Baruch, Hamburg, Germany,

MANAGER
TRANSPORTATION
& CUSTOMS DEPT,

dated the 17th of May, addressed to "The Seeretary
of the Board of Trade, Toronto, Canada™ in duplicate.

3. Communication from Louis Baruch, Hamburg, Cermany,



“0 He Lﬂd'ig; T8Ce I‘CO)

dated May 21lst. addressed "The Secrotu-{hof
‘the Board of Trade. Toronto, Canada"™ wi
communicetion dated ¥May 2lst addressed "To

the President of the Arbitration Court appointed
by the Board of Trade of the City of Toronto,
Toronto, Canada™ with exhibit ¥o. 44 attached
in triplicate.

: As soon ss we hear from ¥r. Baruch direct
we shall communicate with you again. In the meantime these
documents are being sent to you without liability on our part
for such esetion as you may feel free to take with such instruec-
tions as you may have.

Kindly scknowledge receipt of this communi-
cation and accompenying documents, and oblige

Yours very truly,

BGLL

FDT/L : Seeretary.



June 27th, 1929.
R.Schuldf.

Messrs, Iudwig, Shuyler & Fisher,

‘Continental Life Building,

371 Bay Street,
Toronto 2, Ont.

Dear Sirs:-
Attention Mr,Iludwig.
I have today written to Mr. Tolchard, of the

Board of Trade of the City of Toronto, advising him of Mr.
Baruch's wish that the correspondence re Granatstein &

Sons be turned ovei to you for further care.

Yours very truly,

for L.Kempff
s/ German Consul General.
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GERMAN CONSULATE GENERAL.

1440 st, Catherine St., V.,
June 27, 1929.

Re.3chuldf,

¥Mr, F.D., Tolehard,

. Seeretary
*raﬁ.e a

Board of
Toronto, Ont,

Dear Sir:
Re: Burueh vs, Crenatstein

in reply to your leiter of June 22nd, I beg
to sey that 1t would appeer to be quite in order for
you to pass anm correspondence in yowr hands over to
Mr, Ludwig for such action as he secs Pit to teke under
the Ontario Arbitration iet or under ordinary commeroisl
laws of Ontario. |
Thanl:ing you for the trouble you have . teken in
this matter,
I em,
dear Sir,
Yours very truly,

for L, Kempff
y German Consul Genersal,
3/8



CABLE ADDRESS “LUBAL’ TORONTO
LUDWIG’MSHUYLER & FISHER TELEPHONES ApeLaine 6371-6372
BARRISTERS, SOLICITORS, &c.

CONTINENTAL LIFE BUILDING.
37 BAY STREET
M H.LUDWIG, KC.

P2.0.6:0.8.0.3.C &

A.A.SHUYLER

TORONTO.2 CanaDA.

F.W.FISHER

S YTy 141 , June 24th., 1929.

Mr. L. Kempff,
German Consul General,
698 S5t. Catherine Street West,
MONTREAL, P.Q.

Dear Sir,-

We have a letter from the Secretary of
the Toronto Board of Trade, in reference to a
claim by Louis Baruch, of Hamburg, Germany, against
Messrs. Granatstein & Sons of Toronto.

From what the Secretary writes, apparently,
he does not feel justified in handing over to us Mr.
Baruch's papers, in this matter, without instructions
from him.

Perhaps, a letter from you to F. D.
Tolchard, Secretary Toronto ard of Trade, will he
sufficient. /

L/M.
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T MARSHALL.
TRANSPORTATION
ADVISER

EINGEGANGEN BEIM ‘
3 :‘,'.t

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..
June 22, 1929.

4k

Lk

E

German Consul General,
1440 St. Catherine St. W.,

Montreal, Que.
Re Baruch vs. Granatstein
Refer No. R. Schuldf
Dear Sir:

Answering your letter of the 18th instant, the
communication which we received from Mr. Baruch, relative to
Mr. Ludwig, read as follows:

"Confirming my respects of the 21st
instant, I may ask you to kindly appoint Mr. H. Ludwig,
Attorney of the firm Ludwig, Field and Fisher, 371 Bay
Street, Toronto, to my assistance should you deem it
advisable and in case of llessrs. Yranatstein and Sons
are also taking a lawyer.”

You have doubtless received my letter of June
19th and at your convenience I would be glad to know if, under
the circumstances outlined therein and in view of Mr. Baruch's
letter of May 28th, above quoted, you think it would be in
order for us to place all the documents in the hands of Mr.
Ludwig so that he might proceed with the case under the Ontario

Arbitration Act.

structions direct
to us to pass the
like to have your

FDT/L

We are asking Mr. Ludwig if he has any in-
from Mr. Baruch which would serve as authority
communications on to him and we would also
view on this before taking such action.

Yours very truly,

~ Secretary.




THE BOARD OF TRADE OF THE CITY OF TORONTO

T MARSHALL
TRANSPORTATION
ADVISER

F D.TOLCHARD,
SECRETARY

ROYAL BANK BUILDING,

TORONTO, GANADA..
June 19, 1929.

g Consul General,
1440 St. Catherine St. W.,
Montreal, Que.

Attention L. Kempff, Esqg.

Dear Sir:

With further reference to your letter of
May 3lst in conneetion with the matter of the dispute between
Mr. Louis Baruch of Hamburg and the firm of M. Granatstein
and Sons of Toronto, I regret to advise that after looking
into this matter I find that it would not be satisfactory to
conduet the arbitration proceedings under the Arbitration By-
Laws of this Board since neither of the parties to the dispute
are members of this organization.

I believe that it might be possible to con-
duct an arbitration under the provisions of the Ontario Arbitra-
tion Act. Mr. Baruch advised us under date of May 28th that he
had appointed Mr. H. Ludwig,Attorney of the firm Ludwig, Field
and Fisher, 317 Bay Street, Toronto, to aect for him. Mr. Ludwig
is doubtless fully informed as to the procedure under the Ontario
Arbitration Act so that we would suggest that we place in his
hands the copies of the various documents in the matter furnished
by Mr. Baruch so that he might communicate direct with him as to
the necessary arbitration procedure.

We are sending Mr. Baruch a copy of this
letter and shall take no further action in the matter until we
hear either from you or from Mr. Baruch as to following out our
suggestion with regard to placing the matter in the hands of Mr.
Ludwig. =

Yours very truly,

i canma St
—
e

= ' B,
—_ a Secretary. .




June 18, 19290,
ReSchuldfes

Mr, F.D, Tolchard,
mt:? ﬁ'ada,
Toronto, Onte
Dear Sir:
ie: Baruch vs, Granatsiein .
I beg to thank you for your letter of Jume 14th
and %o say that meanwhile I have been informed by Mr, Baruch
that he has reguested you to hand over the correspondence in
this matter to H. ludwig, K.C. of Messrs, Ludwig, Field and
Pisher, 517 Bay St., Toromto, |
I teke it thet this will settle the matter.
Yours very truly,

for L. Kempff
/ German Consul General,
3/3



THEBOARD OF TRADE OF THE O

F D.TOLCHARD y 8L T MARSHALL
SECRETARY ) ; pe ANS RTATICN
e S 4 i B o
. > .
ROYAL BANK BU I LD B

TORONTO, GANADAL ...
June 14, 1929.

German Consulate General,
1440 St. Catherine St. W.,
Montreal,
Que .

Attention L. Kempff, Esqg.

Dear Sir:

Replying to your letter of May 3lst, I
have received quite a large budget of correspondence from
Mr. Louis Baruch of Hamburg, relative to a matter which he
has in dispute with M. Granatstein and Sons of this City
which he desires to have settled by arbitration.

The arbitration proceedings of this Board
are for the settlement of disputes between its members. As
M. Granatstein and Sons are not members of this Board our
arbitration proceedings would not apply unless they were
prepared to voluntarily submit to arbitration under this
Board's rules. The question also arises as to whether our
arbitration proceedings would be satisfactory in a case such
as this where one of the parties to the dispute is resident
elsewhere. I am, however, looking into the matter and shall
write you further within a few days. In the meantime I have
not written to Mr. Baruch. :

Yours very truly,

FDT/L Secretary.




I.OUIS BARUCH

HAMBURG 1

TELEGR,-ADR.; SAGABONA HAMBURG.

FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2333, 2334
cODES: A. B, C. CODE 51H & 6TH ED.
BENTLEY’S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE-, ,,V' CODE

J.Nr, R. Schuldf.

HAMBURG 1, den 28.5.1929,

SCHAUENBURGERSTR. 7

/ =
& i ~ N
An das ~ag Sl '/
Deutsche Generalkeﬂsu1at
fqgr Kana&&
*‘w\?“*‘u\ :

Ké.nadao

k o

Betr. M. Granatstein & Sons of Toronto Limited, Toronto.

Ich danke Ihnen verbindlichst fuer Ihre gefl.

Zuschrift vom 14. Ds. und habe ich dem Board of Trade in Toronto

geschrieben, die Akten, falls erforderlich, dem Anwalt H. Ludwig

in der von Thnen mir aufgegebenen Firma zur weiteren Behandlung

auszuhaendigen.

Die mir in Rechnung gesetzten Kosten in der Hoehe von

werde ich gn die mir bezeichnete “telle abfuehren.

f?ﬁ‘ﬁp

/;f

Rnk. 5.""‘

Hochachtungsvoﬁgzﬁ:/
S

/

L=
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| ’/ b
The Seeretary, \

Board of Trade,
Toronto, Ont,

Dear Sir:
£ ¥r. Louis Baruch of Hamburg has informed
me that he has requested the Board of Trade to in-
stituate arbitzation preceedings against thefirm of M,
Granatstein & Soms of Toronto Limited. I should de
greatly obliged to you if you would kindly let me know
whether the Board of Trade will be in a position to act
in accordence with Mr, Baruch's wishes, and if you could
let me have & copy of your advice to Mr, Baruch,
Thanking you in anticipation,
Yours very truly,

for L. Ke

German Consul ral,
o/s / | ,

EINGEGANGEN BEIM
Deutschen Beneral Konsulat
IN MONTREAL

am  JUN 8 1929
Cageb, 2Tr, :

Gnl




HAMBURG 1, den 18. Mai 1929

LOUIS BARIT(}H SCHAUENBURGERSTR. 7

HAMBURG 17T

TELEGR,-ADR.;
FERNSPR.: C3 ZENTRUM 2333, 2334

CODES: A. B. C. CODE 5T & 6TH ED,

SAGABONA HAMBURG.

B NGEBCANGEN BEIM

Pouischyer SHemeal Kemmulat

e, ! (N MONTREAL
BENTLEY’S CODE . T A S
MOSSE CODE TR P AR AT () =
PRIVATE- ,,V* CODE : o ast MAY 30 1529 *
7~ Caneh. LTr,
....................... _Qnl.
[ -
An das
Deutsche Generalkonsulat,
M-oatreal
Canada

Ich schrieb Ihnen am 22. pass, durch Vermittlung
der Dresdner Bank, Hamburg bezw., deren Korrespondenten
in Canada The Canadian Bank of Commerce, Toronto ‘in einer
Streitsache gegen die
Fa, M, Granatstein & Sons of Toronto Limited, Toronto und
gestatte mir, Ihnen mitzuteilen, dass die Angelegenheit
nunmehr folgenden Verkauf genommen hat:

Es sind in Toronto ungeheure Lagerspesen etc. ent-
standen und auf Grund von Informationem, die mir liebenswiir-
digerweise The Canadian Government Trade Commissioner gab,
liess ich durch die Yresdner Bank nach Toronto ganz energisch
kabeln, Nunmehr scheint die Firma Granatstein & Sons ihr
Unrecht einzusehen und man kabelte mir, dass ihr Anwalt
in Toronto ihr das Recht zusprach, die entstandenen
Unkosten bei der Zahlung zu kiirzem, nachdem dieselben durch
mein Verhalten entstanden seiem, Um nun weitere Kosten zu
vermeiden, hébe ich an Granatstein gekabelt, dass ich
bereit bin, die entstandenen Unkosten abzusetzen ohne Pr&ajudiz

fiir den Rechtsfall und ihnen vorschlage, entweder die Diffe~




Louis Baruch

Fortsetzung Blatt 2 18.5.1929

An das Peutsche Konsulat, Montreal

renz vor den ordentlichen Gerichten oder durch Internationales
Schiedsgericht zu erledigemn, Gr, antworteten sehr prompt,

dass sie mit Schiedsgericht einverstanden seien, worauf ich
die Ware unter Abzug der Kostem bei der Bank freistellen liess,
Ich nehme an, dass inzwischen ein Betrag von

$ 991.40

an die Bank bezahlt worden ist.

Gestern habe ich nun The Board of Trade of Toronto
Abschriften des gesamten Kabelverkehrs umd der Korrespondenz
mit einem Schriftsatz, alles in dreifacher Ausfertigung,
eingesandt mit der Bitte, auf Upund des Kabelverkehrs ein
Schiedsgericht mit Granatsteins herbeizufiihren,

Ich bin der festen Ueberzeugung, dass ich ohne jedes
Bedenken, den vorliegenden Fall in die Hdnde eines Board of
Trade legen durfte, da das Recht so offensichtlich auf meiner
Seite liegt und hege die bestimmte Hoffnung, dass man dort
zu meinen Gunsten entscheidet, Ich habe den Weg eines Schieds~
gerichts in Toronto gewdhlt, um einen canadischen Rechtstitel
gegen Gr, in die Hiande zu bekommen, weil man ja immer noch
nicht wissen kann, selbst im Falle eines obsiegenden Urteils,
ob diese sehr wenig vornehme Firma ihren Verpflichtungen nach-
kommt.

Ich darf Sie wohl in dieser Angelegenheit nochmals
in Anspruch nehmen, falls ich mit den eingeleiteten Schritten
keinen “rfolg habe,

Bemerken mochte ich nobh, dass ich mich dem Board

of Trade gegeniiber selbstverstindlich fiir alle Kosten, die



Fortsetzung Blatt 3 18. Mai 1929

Louis Baruch

An das Deutsche Generalkopsulat Montreal

durch dieses Schiedsgericht entstehen, verantwortlich erklirt
habe,

Ich empfehle mich Ihnen inzwischen

Hoc@aéhtungsvoll ;



: den 14, Mai 1929,
R« Sehuldf.

Ani‘ das Sehreiben vom 22, April dede

Dem Generalkonsulat stehen irgendwelche Zwangs- oder
Druckmittel gegen b&swillige Schuldner nicht zu Cebote, Da zwi-
schen Thnen und der Firme M, Grenctstein & Sons, Toronto, nach

| dem eingesandten 3chriftwechsel zu urteilen, sehr ausgesproches
E ne Differenzen bestehen, habe ich es fiir sussichtslos gehalten,
M\ von hier aus an die genannte 7irma heranzutreten, Um weiteren
| Zeitverlust zu vermeiden wiirde es sich empfehlen, dass Sie un-
{ {mzﬂgﬂch eine Anwel tsfirma in Toronto mit der Wahrnehmung
: Ihrer Interessen beaufiragen., Als zuverliissigen /inwalt benen=
ne ich Thnen Herrn H, Iudwig in der Firma Ludwig; Field &
Fisher, 317 Bay St., Tomnto, Mit dieser Firms kenn zur Not
in def#bscher SPrache verkehrt werdenj engliseher Sehriftwech=
sel ist jedoch vorzuziehen, Ich bitte gegebenmenfalls um Mit=
_teilung, ob ich Herrn ludwig die Anlagen Ihres Schreibens
{ibersenden aeu.
Ner Generalkonsul

ke
\ “Louls Baruch,
Hamburg
Sehauenburgerstre 7.
{ inlage: Ko:tanroehmg
\‘ 2 M. plus 1 M, e
&

lfé\
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LOUIS BARUCH LB/R rre ke B P CPTERT TR

HAMBURG 1

TELEGR.-ADR.: SAGABONA HAMBURG.

copES: A. B. C. CODE 57H & 6TH ED.
BENTLEY'’S CODE
MOSSE CODE
PRIVATE- ,,V' CODE

FERNSPR-: C 3 CENTRUM 2333, 2334

Deutschen ¢

TREAL

IN MO

em MAY 6 1929 &

- Caged. Ar. =
: gﬂy Ar das y ‘ mwmwmm~aﬂ* '
) %ég;} Deutsche Geéncralkonsulat
. 1Y F0
{E?? " Montreal
;; ' Canada
% &/

Mit Geogenwaertigem gestatte ich mir, Ihre Hilfe in
Anspruch zu nehmen, mit der Bitte, mich nach Kraeften in fol=-
gender Angelegenheit zu unterstuetzen:

Die canadische Firme M. Granatstein & Sons of

Toronto Limited, 482, Wellingten Street West, Tor on t o 2,
kaufte von mir einen gewissen Wollabfall und guletzt bot ich 1lt.
meinem Kabel vom 17.,11,1928. dieser Firma einen Posten wie folgt
an: "advise buying five tons - ", worauf die Antwort eintraf:

"Book five tons wool last price shipments one to two tons at a
"time - ",

Pas Restquantum dieses Kontraktes wurde verladen in zwei Posten
per Dampfer "Brand County" 1t. anliegenden Kopien der Rechnungen,
und empfing ich nach Eingang der Ware folgendes Schreiben der
Kagufer, datiert den 7.3.,1929:

*"We beg to advise you that we have received the shipment made
"Jan., 3lst, weight, and everything satisfactoriky, but authorities
"here are making us a lot of trouble. We must disinfect the wool
"and that has brought us to some cost and inconvenience. We would

"therefore kindly ask you to be good enough to ship the balance
"in one lot say next June or July."

Am 8, Ds. teilte mir die Dresdner Bank, Hamburg, Folgendes mit:

"Wir teilen lhnen hierdurch hoefl. mit,,dass von Ihren am 27.2.1929

" .
hier eingetroffenen Dok, Rimessen unten verzeichn. lt. Mitteilung

B wd A
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Louis Baruch

e 20 A0, TCrrriunE Bleh . . An das Deutsche General-
Konsulat, Montreal,

B e Er me an e e AP WS am e we e

"u. Korrespondenten nicht bezahlt worden sind.

"Gleichzeitig bestaetigfen wir den Empfang Ihres heutigen Auf-
"trages , wonach wir unseren Korrespondenten per ®abel angawie-
"sen, unten verzeichn. Dokumente gegen Zahlung von nur
"gan. B 1276.40 auszuliefern.
"No. 1524 can. £ 881.10 pr. Dok. auf M, Granatstein & Sons of
Tomonto Ltd., Toronto

"¢ 1525 " ® 440,58 * - ” ~30e~
"Aufnahme verweigert, Bezogener verlangt eine Ermaessigung von
"10%. Wir erbitten ihre ‘nstruktionen.”
Inzwischen hatte ich einen Kebelwechsel mit dex Kaeufern gemaess
anl. genauen Einzelheiten und eruebrigt es sich somit, diesen
nochmels im Wortlaut in diesem Schreiben wiederzugeben.

Der Tatbestand ist:

Ich sandte meinen Bruder Philipp nach Canada
und bat die Herren Granatstein, demselben mit Rat und Tat zur
Seite zu stehen , autorisierte dieselben, meinem Bruder bis etwa
£ 85.,-= in Raten fuer mich zu bezahlen, welcher Betrag ohne meine
Autorisation ueberschritten wurde und sind meinem Bruder im gan-
zen ¥ 130,~-- ausbezahlt worden. Laut meiner Faktura No. 2872
vom 3l. Januar 1929 habe ich bereits, um den event. Anforderun-
gen meines Bruders bei Granatstein gerecht zu werden, % 84.75
in Abzug gebracht um den Rest von £ 45.25 meine letzte Tratte
ermaessigt. Trotzdem weigern sich die Herren Granatstein ohne
jeden Grund, meine Tratte vollwertig aufzunehmen und wollte man
mich zwingen, einen Nachlass von 10% und nachher 15% zu akzep-
tieren, wohl wissend, dass ich die Ware nunmehr in Toronto la-
gern habe. Dass die Faeufer mit den bisherigen Lieferungen zu-
frieden waren, geht aus deren Schreiben vom 7.3.1929, hervor, in-
welcham ausgefuehrt wird:

"We beg to advise you that we have received the shipment made
"3lst Jan. , weight and everything satisfactory."



LLouis Baruch

den 22.4.1929, Fortsetzung Blatt......... . - An das Deutsche General-—
Konsulat, Montreal.

Es handelt sich also im vorliegenden Féll nicht um eine Quali-
tastsdifferenz, sondern einfach darum, dass man mich betruegen
wills Ich habe nun meiner Bamk den Auftrag erteilt, ihre Kor-
respondenten in Toronto zu veranlassen, meine Tratte zu Protest
gehen zu lassen, um gegen Yranatstein vorgehen zu koennen. Aus-
serdem habe ich am 12. Ds. durch meine hiesige Bankverbindung
die kanadische Pank ersucht, die Ware einzulsgern, worauf die
Dresdner Bank, Hamburg, ein “sbel folgenden Inhaltes empfing:
"your cable april 13 no certified invoices cannot clear through
"customs without except payment duty 25 percent appraised value
"subject refund after production invoices unless cleared must
"remain railroad company demurrage five dollars day storage
"companies will not accept account inflammability instruct - *
Es scheint mir beinahe, als wenn §ranatstein & Sons bei der
kanadischen Bank oder bei den Zollbehoerden eine Hand im Spiel
haben und zwar faellt mir auf:

l.) Zoll,

Nach den von mir eingezogenen Erkundigungen bei dem
Trade Commissioner fuer Kanada kostet rohe Wolle keinen Zoll

2.) Inflammability.

e Wolle oder deren Abfaelle sind nicht feuerge-
faehrlich und werden in der ganzen Welt, auch in Kanada,
ohne jede Schwierigkeiten eingelagert.

Mir sind durch diese ganzen Maxnipulationen
sehr hohe Kosten, offenbar schon in Kanada selbst, durch das
lagergeld entstandens Ausserdem habe ich von hier aus ein-
schliesslich der Bankspesen mindestens bereits g 40.-- Kabel spe-
sen verausgabt, fuer die ich Granatstein haftbar machen will.,

Die Ware lagert noch in Toronto und habe ich durch die Dresdner
Bank jetzt ein Schreiben an die folgenden Vereinigungen gemaess

anl. Kopien gesandt:

1.) Canadian Manufacturers Aassibciation Inc., T oront o



Louis Baruch

den 22.4.1929, Fortsetzung Blatt... 4 ... An das Deutsche General-
Fonsulat, Montreal

2.) Canadian Woollen and Knit Goods Manufacturers Association,
Toroento

Ich bitte Sie hoeflichst, mir mitzuteilen, welche Schritte
Sie fuer opportun erachten, damitltch zu meinem Recht komme, denn
es ist doch nicht angaengig, dass man ohne weiteres und schutz-
los den Launen und betruegerischen Absichten dortiger Firmen
ausgeliefert ist. Eine Unterredung des Kommissioners of Trade
fuer Ksnada in Hamburg , der mich nach Kfaeften unterstuetzt
und den ich bereits seit mehreren Jahrenkenne, besagt, dass die
kanadische Regierung nach Klaerung der Affaire das kanadische
Ministerium und den Board of Trade von dem Betragen der Firma
Granatstein & Sons in Kenntnis setzen will. Weitere Machtmiﬁppl
stehen von hier aus nicht zur Verfuegung. .

Hochachtungsvoll w‘gggi
‘{ ”_vg‘(‘.v %

div. Anlagen

{
i



Louis Baruch « 9O
Wolle {f° N 8RTR... HAMBURG 1, den.

B.H,
Toronto

ax contraci

SchauenburgerstraBe 7

6@

31st Januarqg 29

Messrs. M, Granatstein & Sons of Toronto Limited,Loronto

| S ;R
" 1 sold to you f.o.b. Hamburg and shipped <
per s/s " Ki2al " :
No. 1262 - 21 bales wool waste
gross for nett 1984 kg. - 4375 lbs.a g -.18 p.lb. g 787.50
freight to Toronto « « « « o « o o o v o o o ofs " 56.43
SROUEEIMIN + ¢ s v s s s 5 & 2 s e 0w ofe P S.78
: [
cand. g | 847.65
=—===== == ——
90 % of this amount - cand. g 762,90

t note No.2848 ========

to be paid against

Bank-Konto: Dresdner Bank in Hamburg.



&
Louis Baruch >
Wils Q Nr.. 3012 . HAMBURG 1, den . 26th Febr. 29

o SchauenburgerstraBe 7

<

T G e S - — —— - —— -

'I s0ld to you fob Hamburg and shipped per
s/s " Brand County " :

BeHs |No. 1/11 - 11 bales Wool Waste
gross for nett - 1031 Kilos = 2273% 1lbs|

&F - sy - 409,23
freight to Torontor................ .... ’ 29,32
e L T O e i e . B ol

canfl. 2 440,55
S seE

ex contract note No., 2848

e e T e e )

to be paid agaijpst documents.

Bank-Konto: Dresdner Bank in Hamburg.




Louis Baruch \0 e
Wolle o alEsen HAMBURG 1, den  26th Febr. 19 29

SchauenburgerstraBe 7

Messrs. M, Granatstein & Sons of Toronto Limited, Toronto/Canada

Ssaiidenai st R aw s v S TN ST e e SR SRR R e a e AN s ie va kv sUs AT ba Vel e s SRR e Pt LS Vb s s eh St e da e ST AV SR e h e SN Lol Suie S i SR S e b s wa e e kb Se S e e SR Bk L I A TR S0 NI NI S R A .

I sold to you fob Hamburg and shipped per
s/s. " Brand County " :

B.H. |
Toronto Nr. 12/33 - 22 bales Wool Waste 1
gross for nett - 2062 Kilos - 4547 1bs.

B8 2cdl par Mo . iiiiiisisisasarennt B 818. 46
frelght $0 ToXoAte. . i veservosvcrivovanses g 7 582 64
INSUTaAN0@.cccrsosnrsscsvvessensvras TR 4, -~

Canad. g 88l. 10

Last delivery against contract note No.2848

- ———— - [ . - S G G S S S (. S S S G S S G G G S S eSS S S S G G - O

to be paid agaipst documents

Bank-Konto: Dresdner Bank in Hamburg.




15th April 1929

s:b The President of the
4: Canadiam Woollen and Knit Goods
() _ Manufacturers Association
‘:’ 244 Bay Street

S0 rXronto / Canada.
Dear Sirx,

I herewith taXe opportunity of informing you that I have sold
regularly tc the firm M, Granatstein & Sons of Toronto Limited,
482,Wallington Street West, T o x on t 0 2, some parcels of
wools without asking the firm for a credit against shipping documents .
The last lots consisting of

B.H,
Toronte No, 1/11 - 11 bales, value « g 440,55

« ® 12/88 -22 " " - " 881.10

have been sent forward on the 26th Februaxy 1929 by s/¢ " Brand
County " and without any reéson and as a mere breach of contract
the buyers were asking me to reduce my draft to the extent of 15 % ,
when the documents hsve been presented to them. The goods have been
warehoused now by the care of the bank,who will have the kindness
of forwa:ding this letter to you end I may ask you to assist me in-
asmuch as you are perhaps able to take the goods over or induce
some of your friedds to buy them. As per copy of invoices the first
cost of the goods are £ ~.18 per 1b., f.o.b.Hamburg, to which
additional charges like warehousing &c¢. have to be calculated,this
means that a price of # -.20% per 1lb., gross for nett, ex warehow e
Toronto, will bring me out without a2 loss. The bank will gladly &ind
you inspection ordex f¢. and I shall be very pleased if you would
arrange an everitual purchase through the bank,

1 remain,Dear Sir, yours faithfully



15th April 1929

@ The President of the
Canadian Manufacturers Association Inc.,

(o) Toront o/ Canada

Dear Sir,
I herewith taXe opportunity of informing you that I have sold
regularly to the firm M. Granatstein & Sons of Toronto Limited,
482 ,Wellington Street West, L' o r on t o 2, some parcels of
wools without asking the firm for a credit against shipping documents .

The last lots consisting of

B.H,
foronto No. 1/11 - 11 bales, value - g 440.55
- w 12/88 -~ 22 " . - " 881.10

have been sent forward on the 26th February 1929 by s/s " Brand
County " and without any reason and as a mere breach of contract
the buyers were asking me to reduce my draft to the extent of 15 % ,
when the documents have been presented to them. The goods have been
warehoused now by the care of the bank,who will have the kindness

of forwarding this letter to you and I may ask you to assist me in-
asmuch as you are perhaps able to take the goods over or induce
some of your friedds to buy them. As per copy of invoices the first
cost of the goods are 3 -.18 per 1b., f.o.b.Hamburg, to which
additionalrcharges like warehousing &c¢. have to be calculated,this
means that a price of g -.20% per 1b., gross for nett, ex warehows e
Toronto, will bring me out without a loss. The bank will gladly = nd
you inspection order %c. and I shall be very pleased if you would
arrange an eventual purchase through the bank.

1 remain,Dear Sir, yours faithfully



Telegrammweochsel
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zwichen der Firma M. Granatstein « Sons of Toronto Limited,
Toronto 2 / Canada und Louis Baruch, Hamburg

e g g g Yhg Mo Tey e We WG e e T e T Va W Ve T T E AT e

von Toronto am 2.4.29.

e e o G T 83 Tos G G B W M B G e B x Do . e mm

" terms of purchase ninety percent cable bank reduce draft
ten percent demurrage accruing "

von Hamburg am 3.4.29,

rycaf - have sold
erjek - our ( my ) draft | s )
avpra - bank
" ovusp - cannot reduce
" tugny - stop
" ergeh - draft
" acziz - is in accordance with
" disav - contract "

e GEn G T T Mo e T - S e Dae T S B e T e own . T GE

“ will not take delivery unless draft reduced ten percent "

von Hamburg am 4.4.29.

i S e G G T o S W, e S G Gae T B ST e S W6 SN SR S

" uetys - surprised at
, " wusel - your
" askod - attitude ( of )
: " Dbokea - cannot
. byweec - change
" anzje = my arrangement
" acpra - bank
" icecim - if you do not
" obbhe - pay
" aczuc - in accordance with my
" disav - contract
" klozt - must
" ijgap - inform
" awmaj - banker
" wusel - your
" bazjy - breach
" disav - contract
" phopk - hold you responsible
" dehjo - for consequences

von Toronto am 5.4.29,
" Do not understand your attitude you have given us authority
" to give money to Philipp why should we not deduct that
" from your draft better decide quickly as demurrage accruing "

von Hamburg am 8.April 1929

Moo e T S S e Mo PR G G fa W S W G S fn @, G st e S G S

" wulac - you may

" eczyj - deduct

" lovir - 45 ;
" epvof - Dollars and 25 cents



-020-
Telegrammwechsel

von Toronto am 8.4.29,
————— e ——— ( eightyfive)
" your reduction useless ask bank accept #2ghtyfive percent
- " demurrage five dollars day unless bank instructed tomorrow to
" release shipment will refuse entirely "

von Hamburg am 9.4.29,

referring to my private letter of
21st January

" patfin- have authorised

obkyj - paying to

" ickte - illegal

" beosf - brother
" abfyn - about

" lichy - 90

: epusd - Dollar

jiocpo - referring to your letter of 7th ult.
nyffe - paid him

" lihok - 130
" ikvyg - have not given instrcutions
" ipzim - referring to invoice
- " ithba - 31st January
" padfe - have repaid
*Jibea - B84
A " epybe - Dollars and 75 cents
" hytka - if not
" eppoy - documents
" houts - duby honoured
" japor - take legal proceedings

von Toronto am 9.4.1929

" very much surprised your attitude shipment how here to your
" order and will be returned to hamburg immediately unless
" draft reduced fifteen percent by cable "

von Hamburg am 18.4,1929

B o e S Y R S e o e G S e e G s e e em e Ca o TR e

referring to your telegram 9 th

" Brgmh - draft
" wicyp - will be
“ olwug - protested "

A
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